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ACTA Nº 847.

SESIÓN  PÚBLICA ORDINARIA.

FECHA: 27 DE JULIO DE 2015

PRESIDENTE: Dr. Roberto Freccero.

SECRETARIA ADMINISTRATIVA:Dra. Evangelina Dezillio.

CONCEJALES PRESENTES: Almirón Silvio, Canullan José Luis, Canullan Diego, Di Salvo Diego Miguel, Fioretti María Emilia, Freccero Roberto Alejandro, Fredes Daniel, Gallo Daniel, Gastaldi Horacio Aidor, Germano Cecilia, Ibarra Davel Marcos Lucio, Jury Luis Carlos, Meda Jaime, Navarro Julio, Ponce Paola Mariela, Torre Martin………

CONCEJALES AUSENTES: …………………………………………………………….

LUGAR: 25 de Mayo....................................................................................................................

HORA DE INICIO: 19:15Hs. …………………………………………………………..

HORA DE FINALIZACIÓN: 20:14HS. …………………………………………………..

Presidente Freccero: Siendo las 19:15 minutos. Habiendo quórum suficiente. Del día 27 de julio del 2015. Damos por iniciada la Sesión Ordinaria del día de la fecha. Invitamos al Concejal Luis Jury a Izar la Bandera, la enseña patria. Damos comienzo a la orden del día. ………………………………………………………………………

PUNTO 1

TRATAMIENTO DEL ACTA N° 846.

Presidente Freccero: Primer punto. Tratamiento del Acta 846. ¿Algún Con concejal va hacer uso de la palabra? Se da por aprobada por unanimidad. ……………………...

PUNTO 2

DICTÁMENES DE COMISIONES SOBRE ASUNTOS PENDIENTES.

Presidente Freccero: Punto 2. Dictámenes de Comisión de Asuntos Pendientes. …...

Expediente N° 60/2015

Secretaria: Expediente: 	Nº 60/2015. Correspondencia recibida, del Honorable Concejo Deliberante de Saladillo. Manifiesta repudio a las actitudes del Gobierno Nacional en discriminar al Municipio de Saladillo y algunos de la Séptima sección electoral, al no ser incluidos en planes implementados por el Gobierno Nacional. ….

Secretaria: Artículo 1º: Manifestase a la Sra. Presidente de la Nación Argentina, Dra. Cristina Fernández, una vez más, el repudio por las actitudes del Gobierno Nacional en discriminar al Municipio de Saladillo y a aquellos de la Séptima Sección Electoral que no son del Frente para la Victoria, al no ser incluidos en planes implementados por el Gobierno Nacional.- En este caso en el marco del llamado “Programa Nacional de Agricultura Periurbana”, donde se firmaron convenios con los Partidos de Bolívar, Roque Pérez, Tapalqué, Azul y Bragado, todos ellos gobernados por el Frente para la Victoria. Artículo 2º: manifestase a la Sra. Presidente de la Nación Argentina, Dra. Cristina Fernández, el repudio a que las políticas nacionales lleguen a los Municipios que no son del Frente para la Victoria, a través de fundaciones políticas dirigidas, financiadas y utilizadas por dirigentes del Frente para la Victoria.Artículo 3º: Invitase a los Honorables Concejos Deliberantes de Olavarría, 25 de Mayo y General Alvear, a repudiar un nuevo atropello del Gobierno Nacional con aquellos que no piensan igual. Artículo 4º: Comuníquese a los H.C.D. de Olavarría, 25 de Mayo y General Alvear, al Departamento Ejecutivo Municipal, dese Registro Oficial, cúmplase, regístrese y archívese. Dictamen de la Comisión de Cultura, reunida el día 15 de Julio de 2015. Desde el ámbito de esta Comisión se sugiere al Honorable Cuerpo, el envió al archivo del presente Expediente. Firman los Concejales Navarro, Germano y Meda. Dictamen de la Comisión de Ecología reunida el día 20 de julio de 2015. Desde el ámbito de esta Comisión se sugiere al Honorable Cuerpo, el envió al archivo del presente Expediente. Firman los Concejales Jury, Ponce y Navarro. Dictamen de la Comisión de Obras Publicas reunida el día 21 de julio de 2015. Desde el ámbito de esta Comisión se sugiere al Honorable Cuerpo, el envió al archivo del presente Expediente. Firman los Concejales Fioretti e Ibarra Ravel. Dictamen de la Comisión de Obras Públicas, reunida el 21 de julio de 2015. Desde al ámbito de esta Comisión se sugiere al Honorable Cuerpo el rechazo de la solicitud de adhesión y el envió al archivo del presente Expediente. Firman los Concejales Almirón y Canullan José. Dictamen de la Comisión de Reglamento. Reunida el día 23 de julio de 2015. Desde al ámbito de esta Comisión se sugiere al Honorable Cuerpo, el envió al archivo el presente Expediente. Firman los Concejales Canullan Diego, Fioretti y Germano. ………………………..

Presidente Freccero: ¿Algún Concejal va hacer uso de la palabra?. Pongo a consideración entonces los Dictámenes de las Comisiones. Los debería poner por rechazados y por separados. Porque hay una pequeña diferencia. Si no los pongo, en realidad todos van al archivo.  Si no hay ninguna objeción. …………………………..

Concejal Almirón: Pido la palabra Sr. Presidente. ………………………………….

Presidente Freccero: Tiene la palabra el Concejal Almirón. ……………………….

Concejal Almirón: Como la firma mía, está en el rechazo, que es la palabra que modifica. Porque realmente van todas al archivo. Pero el rechazo. Si me permite lo justifico. Creí que iba a hablar algún otro Concejal. Pero no. …………………………

Presidente Freccero: Tiene la palabra. ……………………………………………..

Concejal Almirón: Gracias Sr. Presiente. El Decreto en su articulado. Lo que nos dice que en distintos Municipios, que no son del Frente Para la Victoria. Han sido de alguna forma. Como dice el encabezado. Discriminados por el Gobierno Nacional. Y que no han participado de los diferentes planes. Nosotros acá en 25 de Mayo, hemos venimos diciendo, hace rato del PROCREAR,  con otros tipos de Programas, que no han sido en su momento. En el momento que tenían auge, que tenían fuerza. Gestionado por el Ejecutivo Municipal, adheridos o han adheridos al Ejecutivo Municipal. Entonces bueno, un poco de mandarlo al archivo es porque realmente nosotros creemos que vemos desde el Ejecutivo de 25 de mayo, no se gestiona. Y ahí es el rechazo de los que nos piden desde Saladillo. Creemos que es el Ejecutivo Municipal, el que no gestiona. Entonces no podemos adherir algo que no podemos realmente si se ha gestionado realmente o no. Por eso fue la diferencia del pase al archivo, rechazando lo que nos piden desde Saladillo. Nada más Sr. Presidente. …….

Presidente Freccero: Gracias Concejal Almirón. ……………………………………

Concejal Canullan José: Pido la palabra Sr. Presidente. ……………………………..

Presidente Freccero: Tiene la palabra el Concejal Canullan José. ……………………

Concejal Canullan José: Igual que el Concejal Silvio Almirón. Nosotros hemos firmado el pase al archivo y el rechazo del Expediente. Porque tenemos muy bien claro, no sabemos, si el Departamento Ejecutivo de Saladillo. Haya gestionado o no. No se nos dice. Muy así a la ligera nos dicen, de cuáles serían los planes de que el Municipio de Saladillo estaría excluido. Pero a veces nosotros, vemos con mucha periosidad en el periodo dicolocal, los anuncios y también las inauguraciones, las colaboraciones, hacia Instituciones intermedias y todos. Y yo creo que eso no son los recursos propios del Departamento Ejecutivo. Creo. Pero realmente no voy, se me plantea la duda. Igual que me digan sin han hecho las determinadas gestiones en cada uno de estos ítems que marcan que se lo han discriminado. Pero si algo ha hecho este gobierno pcial y nacional, durante estos últimos años es trabajar directamente con los Intendentes. Los Intendentes que han gestionado. Los Intendentes que se han preocupado. Realmente han tenido la respuesta favorable a todas estas problemáticas. Eso es lo que ha marcado la diferencia de años, de este modelo de país. En trabajar en directo con los Intendentes y darle la posibilidad de que todas las políticas públicas nacionales y provinciales, que lleguen directamente a la gente. Asique es por eso, realmente lo vemos muy malicioso. Con una intencionalidad muy abultada, desde los autores de este Proyecto. De decir que realmente se los ha discriminado. Se la ha atropellado en cuanto a lo Institucional. Porque nosotros hacemos el rechazo de este Expediente, el paso al archivo. Nada más Sr. Presidente. …………………………….. 

Presidente Freccero: Gracias Concejal Canullan. ¿Algún Concejal va hacer uso de la palabra?. ……………………………………………………………………………...

Concejal Ibarra Davel:Pido la palabra Sr. Presidente………………………………

Presidente Freccero: Tiene la palabra el Concejal Ibarra Davel. ……………………

Concejal Ibarra Davel: Con pequeños matices, que diferencian el análisis acerca de esta solicitud de adhesión, del Concejo Deliberante de Saladillo. Hemos firmado Dictámenes de que hablan de pase al archivo, como era. Como es costumbre en este Cuerpo. Y entendimos que no se daba. Que no era necesario agregar el rechazo del mismo. Porque me parece que son experiencias de cada Municipio y la verdad que yo no sabía, la realidad de Saladillo. En cuanto a las gestiones que realiza o no realiza. La atención que le presta o no le prestan. Como representantes del Bloque Oficialista, sé  que 25 de Mayo, no es objeto de esa discriminación. Sé que 25 de Mayo es atendido tanto a nivel Pcial como Nacional. Por ende entiendo que. Sin abrir juicio de valor, acerca de un rechazo o no. Tiene que ver con la experiencia de un Municipio vecino. Que nada nos incumbe a nosotros. Ni siquiera hemos participado obviamente del debate para saber la verdad o no de estas manifestaciones. Pero si el envío al archivo me parece lo más adecuado en nuestro caso. Y si bien integramos la Séptima Sección Electoral, como se hace referencia. No es el caso de 25 de Mayo, el sentirse discriminado, ni por el Gobierno Pcial, ni el por el Gobierno Nacional. Si no más bien muy por el contrario. Por eso el envío al archivo y no al rechazo. Nada más Sr. Presidente. ……………………………………………………………………………
Presidente Freccero: Gracias Concejal Ibarra. ¿Algún otro Concejal va hacer uso de la palabra? Pongo (…). ……………………………………………………………….

Concejal Martin Torre: Pido la palabra Sr. Presidente. ……………………………...

Presidente Freccero:Tiene la palabra el Concejal Torre. ……………………………

Concejal Martin Torre: Si bien es un problema que no depende, que no es nuestro. Pero también yo he tenido la posibilidad de hablar con, con, con tanto como con Gorosito, como con Alejando Al Orden, que son, el autor del Proyecto y la realidad que conociendo y escuchando algunos otros Concejales. De que no se han hecho las gestiones. Me parece que todos saben, como se manejan Gorosito. Como es su actitud frente al trabajo. Y él me contaba que se siente, que se le cierran puertas que en otro momento o a otras personas no se le cierran. Asique esto es una realidad. Y no hay que cerrarse tanto en algo, para no verla. Pero bueno, cada uno tiene la posibilidad de decir lo que quiere. Gracias Sr. Presidente. …………………………………………..

Presidente Freccero: Gracias Concejal Torre. ¿Algún otro Concejal (…) …………..

Concejal Canullan José: Pido la palabra. Para hacerle una objeción al Concejal, que el autor del Proyecto (…) …………………………………………………………….

Presidente Freccero: Tiene que pedir libre debate. ………………………………….

Concejal Canullan José: Pido libre debate. …………………………………………

Presidente Freccero: Esta bien. La moción de Canullan para el libre debate. Está autorizado, tiene la palabra el Concejal Canullan José Luis. …………………………

Concejal Canullan José: Gracias Sr. Presidente. Nada más, que para. Yo creo que es para decir que los autores del Proyecto. El autor del Proyecto no es, la Concejal Alejandra Lorden. Ni tampoco, porque eso es las Secretarias y la Presidenta del HCD. Concejal. El autor es Guidovich. El autor del Proyecto Guidovich. Se me hace difícil pronunciarlo. Los otros son Secretarios y Presidente del Cuerpo. Alguno creo una confusión nada más. …………………………………………………………………

Presidente Freccero: Gracias por la aclaración. ¿Algún otro Concejal va hacer uso de la palabra?. ……………………………………………………………………………

Concejal Torre: Si, pido la palabra Sr. Presidente. Para aclararle, porque por ahí no sabe. …………………………………………………………………………………

Presidente Freccero: Tiene la palabra el Concejal Martin Torre. …………………..

Concejal Torre: Gracias. Guidovich, forma parte de un Bloque, de la UCR. Están trabajando conjuntamente. A su vez Alejandra Lorden es la Presidenta del Concejo Deliberante de Saladillo. Gracias. ……………………………………………………..

Presidente Canullan José: Pido la palabra Sr. Presidente. ………………………….

Presidente Freccero: Tiene la palabra Concejal. Perdón, perdón. Yo le doy la palabra. Quiero que ahondemos y en las cuestiones de fondo. Perdóneme Concejal, lo dejo hablar si ud. me deja hablar a mi (…) ………………………………………………..

Presidente Canullan José: Primero me pide el debate y después me reta. ………….

Presidente Freccero: Pero no, le quiero aclarar que le doy la palabra, pero siempre y cuando sea para ir a las cuestiones de fondo y no entablar un dialogo, para contestar cosas banales que en realidad, no es importante quien presentó el Proyecto, si no el contenido del mismo. De todas maneras le doy la palabra Concejal Canullan, para que haga las aclaraciones que considere de fondo, concernientes e importantes. Gracias Concejal. ……………………………………………………………………………..

Concejal Canullan José: Claro, porque una cosa es el autor del Proyecto, más allá de que conformen el mismo bloque. Porque al mismo le ha pasado, cuando conformaban el Bloque de la UCR, firmaban Proyectos por separado. Entonces lo que yo quiero decir que el autor del Proyecto es uno. Quienes son los Secretarios y el Presidente del HCD de Saladillo son otros. A nosotros nos llega la información como el autor del Proyecto, no son, por más allá sean integrantes del Bloque. Nada más Sr. Presidente. Si lo firman en Bloque sí. Pero acá esta presentado por el Concejal. Nada más Sr. Presidente. …………………………………………………………………………..

Presidente Freccero: Gracias Concejal Canullan. ¿Algún otro Concejal va hacer uso de la palabra? Pongo a consideración los Dictámenes de Comisión. ¿Por la afirmativa? Y pongo el último 	que expresa, la opinión de todos. Que seria, desde el ámbito de la Comisión de Reglamento del 23 de julio, que dice: Propone desde el ámbito de esta Comisión se sugiere al Honorable Cuerpo, el envió al archivo del presente Expediente. ¿Por la afirmativa?. …………………………………………………………………...

Secretaria: Voto afirmativo de los Concejales. Perdón. Ibarra Davel, Germano, Fioretti, Meda, Canullan Diego y Freccero. …………………………………………..

Presidente Freccero: Rechazada entonces. Pongo a consideración, entonces el de Obras Publicas y Servicios Públicos. Que dice: desde el ámbito de esta Comisión se sugiere al Honorable Cuerpo, el rechazo de la solicitud de adhesión y el envió al archivo del presente Expediente. ¿Por la afirmativa?. ……………………………….

Secretaria: Voto afirmativo de los Concejales, Ponce, Gallo, Di Salvo, Almirón, Gastada, Canullan José, Jury y Navarro. Y voto negativo de Ibarra Davel, Germano, Fioretti, Meda, Fredes, Torre, Canullan Diego y Freccero. ……………………………

Presidente Freccero:Pongámonos de acuerdo para votar, por favor. El anterior fue rechazado, este fue rechazado. Tratémoslo de nuevo. en los dos salió rechazado Y aprobémoslo. Porque realmente,. Porque realmente póngase de acuerdo porque y tratémoslo. Porque realmente, pónganse de acuerdo, hay que rechazar uno o el otro. Porque los dos nos da rechazados. Pido de nuevo votar por el 1°. ………………….

Concejal Ibarra Davel: Sr. Presidente, los Dictámenes de nuestro Bloque son contestes. No hemos cambiado. Hubo dos Dictámenes estamos votandoel Dictamen que hemos firmado en todas las Comisiones. ………………………………………

Presidente Freccero: Esta bien. Por eso digo. Desde el ámbito de esta Comisión. ..

Concejal José Canullan: Sr. Presidente, nosotros con ese criterio, también. ……….

Presidente Freccero: Les pido por favor. El Dictamen de la Comisión de Reglamento del 23 de julio. Que dice: desde el ámbito de esta Comisión se sugiere a este Honorable Cuerpo, el envío al archivo el Expediente. ¿Por la afirmativa?. ………
Secretaria: Afirmativo, Ibarra Davel, Germano, Fioretti, Meda, Fredes, Torres, Canullan Diego y Freccero. ………………………………………………………….

Presidente Freccero: Aprobado por mayoría. ……………………………………..

Expediente Nº 55/2015

Secretaria: Expediente: Nº 55/2015. Proyecto de:	Resolución. Iniciado por: Concejal Martín Torre. Solicita a las autoridades de la Dirección de Vialidad Provincial, realizar las obras necesarias para evitar que se inunde la ruta en el tramo de la Estación Islas. ..

Secretaria:Visto:La importancia de prevenir accidentes de tránsito en la Ruta Nº 40 a la altura de la estación Islas.Considerando:Que en el tramo estación Islas se encuentra un cordón sobre el margen derecho de aproximadamente 1 km de largo.Que cuando llueve se inunda en ese tramo toda la ruta.Que cuando vienen vehículos de frente se torna peligroso no solo por el cordón sino por la forma en que se inunda la ruta.Que si se transita de noche el riesgo es aún mayor.Que con muy poco se podría colocar desagües en dicho tramo.Por Todo Ello:El Honorable Concejo Deliberante de 25 de Mayo, en uso de sus atribuciones, sanciona lo siguiente con fuerza de: Resolución Artículo 1º: El Honorable Concejo Deliberante de 25 de Mayo solicita a las autoridades de la Dirección de Vialidad Provincial, Zona VI, Saladillo, Ingeniero Luis Bertoni, realizar las obras necesarias para evitar que se inunde la ruta, en el tramo de la estación Islas. Artículo 2º: Los vistos y considerandos forman parte de la presente Resolución. Artículo 3º: De forma. Firma el Concejal Martin Torre. Dictamen de la Comisión de Obras Publicas reunida el día 21 de julio de 2015. Desde el ámbito de esta Comisión se sugiere al Honorable Cuerpo, la aprobación del presente Proyecto de Resolución. Firman los Concejales Fioretti, Torre, Almirón, Canullan José e Ibarra Davel. ……………………………………………………………………………….

Presidente Freccero: ¿Algún Concejal va hacer uso de la palabra?. …………………

Concejal Torre: Pido la palabra Sr. Presidente. ……………………………………..

Presidente Freccero: Tiene la palabra el Concejal Martin Torre. …………………..

Concejal Torre: La verdad que este Proyecto. Un proyecto que sale a la. Digamos que sale. Que surge luego de que algunos vecinos y en el caso mío en particular también, he pasado en días de lluvia, por Islas. Y por una contención del cordón, no deja que el agua se retire y cuando llueve, se torna peligroso, para vehículos de porte liviano. Si a eso le sumamos que no tiene buena señalización. Esa parte de la estación. Es complejo. Bueno lo que pedíamos es. A ver si es tan complicado hacer una ruta o tapar pozos. Que también en algunos momentos lo hemos pedido. Se ha hecho un pequeño bacheo y luego no se continúo. Mínimamente hacer alguna perforación en el cordón, para que al agua, escurra de alguna manera y no se torne peligroso en días de lluvias. Y si se pudiera marcar o señalizar ese paso mucho mejor. Nada más Sr. Presidente. …………………………………………………………………………. 

Presidente Freccero: Gracias Concejal Torre. ¿Algún otro Concejal va hacer uso de la palabra? Pongo a consideración los dictámenes de Comisión (…)…………………

Concejal Canullan José: Pido la palabra Sr. Presidente. ……………………………

Presidente Freccero: Tiene la palabra el Concejal Canullan. ………………………...

Concejal Canullan José: Nosotros hemos acompañado con nuestro Bloque, este pedido y hemos firmado en positivo el Dictamen. Porque bueno somos conocedores del lugar. Lo transitamos muy seguidos y vemos que cuando llueve, realmente es un peligro, para ese lugar y bueno puede ocasionar algún accidente. Desde ya por eso, nos adherimos a acompañar este pedido. Pero también así, vamos a hacer las gestiones que tengamos que hacer en adelante, para que vialidad Pcial. Tome cartas en esto. Como ya le hemos pedido a Vialidad Pcial en su momento. El corte del pasto en la banquina, que es importante, el control de cargas y pintar la ruta. Asique, bueno vamos a reincidir con esto y vamos a insistir. Desde ya muy agradecido. …………………….

Presidente Freccero: Gracias Concejal Canullan. ¿Algún otro Concejal va hacer uso de la palabra?. Pongo a consideración el Dictamen de Comisión. ¿Por la afirmativa?. Aprobado por unanimidad. ………………………………………………………..

Expediente Nº 47/2014

Secretaria: Expediente: Nº 47/2014. Contestación a la Comunicación Nº 02/2015. Iniciado por: Concejal Diego Canullán. Por la cual de solicitaba al Departamento Ejecutivo información en relación a la Ordenanza Nº 3124/2012, consorcio Municipio Vecino. ……………………………………………………………………

[bookmark: _GoBack]Secretaria: Señor Presidente del Honorable Concejo Deliberante. Contador Roberto Freccero. Luego de saludarlo, me dirijo a usted a efectos de dar respuesta a la Comunicación Nº 02/2015 emanada de ese Cuerpo, información que como Anexo I forma parte de la presente.Sin otro particular saludo a usted y a los Señores Concejales. María Victoria Borrego. Intendente Municipal. Anexo I. Listado de obras de cloacas realizados por Ord. Nº 3124/2012. Expte Nº 4118-3757. Calle 32 e/ 1 y 2. Montenegro Jorge. Expte Nº 4118-5150. Calle 5 e/ 23 y 24. Pacri Camacho Elba. Expte Nº 4118-519. Calle 16 e/ 19 y 20. Garavaglia Ricardo. Expte Nº 4118-1066. Calle 20 e/ 5 y 6. Huerga Roberto Expte Nº 4118-1877. calle 34 e/ 1 y 2. Portilla Rodolfo. Expte Nº 4118-1210. Calle 34 e/ 1 y 10. López Manuel. Expte Nº 4118-1627. Calle 15 e/ 35 y 36. Martínez Carlos. Expte Nº 4118-1704. Calle 28 e/ 201 y 202.Gaggio Diego. Expte Nº 4118-1099. Calle 202 e/ 28 y 29. Rodríguez Enrique. Expte Nº 4118-1876. Calle 34 e/ 2 y 3. PanneseAngela. Expte Nº 4118-14875. Calle 29 e/ 2 y 3. Tesoni Elda. Expte Nº 4118-1692. Calle 24 e/ 202 y 203. Scarrone Francisco. Expte Nº 4118-14770. Calle 202 e/ 25 y 26. Santos Viviana. Expte Nº 4118-2685. Calle 17 e/ 33 y 35. Alet Julio. Expte Nº 4118-2754. Calle 17 e/ 23 y 24. Dilario Carlos. Expte Nº 4118-4729. Calle 23 e/ 6 y 7. Suarez Claudia Expte Nº 4118-2862. Calle 23 e/ 16 y 17. Gómez Elvira. Listado de obras de agua realizados por Ord. Nº 3124/12. Expte Nº 4118-3084. Calle  304 e/ 6 y 9. Di Salvo Mario Dino. Dictamen de la Comisión de Obras Públicas, reunida el 21 de julio de 2015. Atento a la contestación recibida del Departamento Ejecutivo a la Comunicación N° 02/2015 y no encontrándose esta Comisión satisfecha, se sugiere al Honorable Cuerpo, el envío al archivo del presente Expediente.Firman los concejales: Fioretti e Ibarra Davel. Dictamen de la Comisión de Obras Públicas, reunida el 21 de julio de 2015. Atento a la contestación recibida del Departamento Ejecutivo a la Comunicación N° 02/2015 y no encontrándose esta Comisión satisfecha, se sugiere al Honorable Cuerpo, el envío al archivo del presente Expediente. Firman los Concejales Almirón y Canullan José.Dictamen de la Comisión de Reglamento. Reunida el día 23 de julio de 2015. Desde el ámbito de esta Comisión se sugiere al Honorable Cuerpo el Dictamen emanado de la Comisión de Obras Públicas. Firmado por Fioretti e Ibarra Ravel. Firman los Concejales Fioretti y Germano. Dictamen de la Comisión de Reglamento. Reunida el día 23 de julio de 2015. Atento a la contestación recibida del Departamento Ejecutivo a la Comunicación N° 02/2015, y no encontrándose esta Comisión satisfecha, se sugiere al Honorable Cuerpo, el envío al archivo del presente Expediente. Firma el Concejal Canullan Diego. ……………………………………..

Presidente Freccero: ¿Algún Concejal va a hacer uso de la palabra?. ………………

Concejal Canullan Diego: Pido la palabra Sr. Presidente. ………………………….

Presidente Freccero: Tiene la palabra el Concejal Diego Canullan. …………………

Concejal Canullan Diego: Bueno en realidad este es un Expediente que ya hace un tiempo largo, tiene tratamiento en este Recinto. Y se trataba básicamente de un pedido de informe que tiene que ver con la Ordenanza Consorcio Vecino. Que tan importante es para el Distrito y sobre todo para los que son los servicios públicos, de 25 de Mayo. En realidad esto fue y vino. Porque cuando lo hemos solicitado al Departamento Ejecutivo, la respuesta que un poco se plantea cuando se trató esta Ordenanza. Se habían dicho que había una serie de Expedientes, en tratamiento. Lo cual después corroboramos en el plazo que esos Expedientes no estaban en tratamiento. Entonces dada esa situación, es que se plantea el pedido de informe, de cuales son verdaderamente las obras. Porque los vecinos reclamaban que muchas veces, iban hasta el Municipio juntaban firmas y después esos Expedientes quedaban durmiendo. Que se trataban básicamente de obras de cloacas. En algunos casos de agua. Como así también algunos mejorados, que se pretendían en distintos puntos de la ciudad. Lo cierto es que en la anterior contestación el Departamento Ejecutivo lo que nos dice que había 21 Expediente en carpeta a ejecutarse. De los cuales no quedan claros en esta contestación. Y a su vez lo que hace referencia, es a aquel pedido de informes, que viene desde mucho tiempo y que nosotros no vemos que no ha generado los resultados, que podría haber ejercido esta Ordenanza Consorcio Vecino. Es por eso que desde mi Bloque. Y también como he visto en otras Comisiones, la han acompañado distintos Concejales. Es que no encontrándose en la contestación hecha por el Departamento Ejecutivo. Se manda al archivo el presente Expediente. Nada más Sr. Presidente. …………………………………………………………….

Presidente Freccero: Gracias Concejal Canullan. ¿Algún otro va hacer uso de la palabra?. ……………………………………………………………………………..

Concejal Almirón: Pido la palabra Sr. Presidente. …………………………………...

Presidente Freccero: Tiene la palabra el Concejal Silvio Almirón. ………………….

Concejal Almirón: Coincidiendo con lo que decía el Concejal preopinante y con otros compañeros que han votado también. En disconformidad con la contestación. No sintiéndonos satisfechos. Porque preguntábamos realmente, por 18 Expedientes ejecutados y 21 Expedientes que se nos dijo. Que estaban a punto de ejecutarse y donde vemos realmente donde nos están hablando de obras, como la de la calle 24 e/ 202 y 203. Que vienen de larguísima data. Que estamos hablando de obras que se hicieron hace dos años. Junto con la Ordenanza. Que parece que la estrenaron y ahí no más quedo. Y que realmente no le encontramos, en la Comisión de Obras Públicas. Con el compañero que firmamos el pase al archivo y la no estar de acuerdo con la contestación. Es porque realmente el espíritu de la ordenanza es otro, a nuestro entender. Es mucho más amplio, mucho más beneficioso para los vecinos de 25 de mayo, que se encuentran con un listado de 18 vecinos, donde una Ordenanza preveía obras para todo el Distrito. Que hablaba de cordón cuneta con el vecino, que hablaba de asfalto con el vecino, mejorado con el vecino, luminarias con el vecino. Y que encontramos 18 nombres. De vecinos que tienen una obra que hace dos años. Y en algunos casos como por ejemplo la última, que habla de agua. Días pasados estuvimos ahí. Los vecinos nos reclamaron nuevamente en la calle 304 e/ 5 y 9. El agua corriente, que aún no ha llegado. Asique es por eso el acompañamiento de esta nota al archivo. Nada más Sr. Presidente. …………………………………………………….

Presidente Freccero: Gracias Concejal Almirón. ¿Algún otro Concejal va hacer uso de la palabra?. Pongo a consideración los Dictámenes de Comisión. ¿Por la afirmativa? De los Expedientes que envía. Que no están conformes, pero que envían, al archivo. En primer lugar y en segundo lugar voy a poner a consideración los otros. Entonces. ¿Por la afirmativa?. …………………………………………………………………

Secretaria: Voto afirmativo de los Concejales: Ponce, Gallo, Di Salvo, Almirón, Gastaldi, Canullan José, Jury, Navarro, Torre, Canullan Diego y Freccero. Voto negativo de los Concejales: Ibarra Davel, Germano, Fioretti, Meda y Fredes. ………

Presidente Freccero: Aprobada por unanimidad. Por mayoría. Perdón ¿qué le pasa Concejal Canullan que me hacía señas? Creí que me hacía señas por algo. .……….....

Expediente N° 33/2015

Secretaria: Expediente Nº 33/2015 Correspondencia Recibida del Sr. Raúl Castro. Solicita colocación de señalización de Prohibido Estacionar en calle lateral al Parque Laguna Mulitas. ………………………………………………………………………

Secretaria:Sr. Presidente Cdor. Roberto Freccero. De mi consideración, por la presente me dirijo a usted a fin de solicitarle tenga a bien contemplar y evaluar el estacionamiento de la calle lateral al Parque Laguna Mulitas, donde desarrollo mi actividad laboral y en donde se generan situaciones de riesgo para los conductores y principalmente para los peatones.Es por ello que de ser posible le solicito a usted tenga a bien arbitrar los medios para su correspondiente organización y señalización. Cartelera, senda peatonal, etc. Desde ya muchas gracias.Raúl Castro. Dictamen de la Comisión de Obras Públicas, reunida el día 21 de julio de 2015. Desde el ámbito de esta Comisión se sugiere al Honorable Cuerpo, la aprobación del siguiente Proyecto de Ordenanza. Artículo 1°: Establece se una restricción absoluta de estacionamiento de automotores y ciclomotores, para los días sábados, domingos y feriados de 08:00 hs a 21:00 hs. en los diez (10) primeros metros de ambas manos, en la calle 98 esquina 48, de la ciudad de 25 de Mayo.Artículo 2°:Colóquese la señalización correspondiente.Artículo 3°: De forma.Firman los concejales:Fioretti, Almirón, Canullan José e Ibarra Davel. Dictamen de la Comisión de Reglamento reunida el día 23 de julio de 2015. Desde el ámbito de esta Comisión se sugiere al Honorable Cuerpo, la aprobación del Dictamen emanado de la Comisión de Obras Públicas. Firman los Concejales Gastaldi, Canullan Diego, Fioretti. ……………………………

Presidente Freccero:¿Algún Concejal va hacer uso de la palabra?. …………………..

Concejal Ibarra Davel: Pido la palabra Sr. Presidente. …………………………….

Presidente Freccero: Tiene la palabra el Concejal Marcos Ibarra Davel. ……………

Concejal Ibarra Davel: Bien, esta nota del vecino. Mereció de parte de Obras Públicas, el análisis y el estudio a los efectos de entender una problemática. Que al vecino le resultaba habitual. Por el hecho de que desempeña sus tareas recreativas comercial en dicho lugar. Y había advertido el riesgo para los jóvenes que concurren al parque de la Laguna Mulitas. Desde donde se dobla del interior del parque. En la primera parte por menores que cruzan a los efectos de ingresar a los juegos y que en algún caso hasta había llegado a advertirse algún accidente. Y le pareció oportuno, restringir el estacionamiento, en la primera parte. Para que desde esa manera, los menores pudieran ser vistos a la hora de cruzar, sin poner en riesgo su integridad física. Lo cierto que esta restricción, en algún momento existió de facto. Pero sin que estuviera previsto y por ese motivo habían sido retirados, las señaléticas del lugar. Por entender que no estaban las Ordenanzas que avalaban la misma. Y por eso hemos creído importante en la Comisión. Generar este Proyecto de Ordenanza, que restringe en forma absoluta el estacionamiento, en los 10 primeros metros de ambas manos, a los efectos de proteger adecuadamente a los menores que circulan por ese lugar. Nada más Sr. Presidente. …………………………………………………………………..

Presidente Freccero: Gracias Concejal Ibarra. ¿Algún Concejal va a hacer uso de la palabra?. Pongo a consideración (…). ……………………………………………….

Concejal Almirón: Pido la palabra Sr. Presidente. ………………………………….

Presidente Freccero: Tiene la palabra el Concejal Almirón Silvio. ………………….

Concejal Almirón: Vamos a hablar desde el Bloque, porque es una Ordenanza y hubo como una unión en la Comisión. Donde vimos este fin de semana, casualmente que concurrimos, la mayoría de los que estamos aquí, estábamos por la laguna paseando o viendo. Realmente el espacio libre ese que dejo, ya se empezó a respetar. Porque estaba libre el realmente el espacio. Y da una sensación de seguridad importante. Lo que si solicitamos. Es la pronta en marcha de esta Ordenanza. Ya que con la señalización y la pintada. No estaría de más un poco el control de tránsito, para que los primeros días, los vecinos se acostumbren a esto. Y realmente destacar lo que primo la Comisión de Obras Públicas para llevar adelante. Nada más Sr. Presidente. 

Presidente Freccero: Gracias Concejal Almirón. ¿Algún Concejal va a hacer uso de la palabra?.Pongo a consideración los Dictámenes de Comisión. ¿Por la afirmativa?. Aprobado por unanimidad. ........................................................................................................

Expediente Nº 42/2015

Secretaria: Expediente Nº 42/2015. Proyecto de Resolución. Iniciado por Bloque Frente Renovador. Solicita al Departamento Ejecutivo coloque los carteles indicadores de precaución escuela en los establecimientos educativos del Partido de 25 de Mayo. ..

Secretaria:Visto: El deterioro, o la falta de cartelera indicadora precaución escuela, y;Considerando:Que vecinos del barrio la morocha han solicitado verbalmente la falta de carteles indicadores en cercanías de la escuela primaria Nº 8. Que en recorrida por otros establecimientos educativos de nuestra  ciudad y el interior se ha notado la falta de carteleria indicadora que alerte sobre la cercanía de establecimientos educativos. Que la colocación y confección de estos carteles no demandaría gran gasto y seria de suma utilidad. Por Todo Ello el Honorable Concejo Deliberante de Veinticinco de Mayo en uso de sus facultades sanciona lo siguiente con fuerza de:ResoluciónArtículo 1º: El Honorable Concejo Deliberante de 25 de Mayo, solicita al Departamento Ejecutivo Municipal a través del área que corresponda coloque los carteles indicadores de precaución escuela en los distintos establecimientos educativos de la ciudad cabecera y localidades del interior.Artículo 2º: Los vistos y considerando forman del siguiente Proyecto de Resolución.Artículo 3º: De Forma.Firman: Di Salvo, Almirón, Gallo, Gastaldi y Ponce. Dictamen de la Comisión de Obras Públicas, reunida el día 21 de julio de 2015. Desde el ámbito de esta Comisión se sugiere al Honorable Cuerpo. La aprobación del siguiente Proyecto de Resolución. Firman los Concejales Fioretti, Almirón, Canullan José, e Ibarra Davel. Dictamen de la Comisión de Reglamento reunida el 23 de julio del 2015. Desde el ámbito de esta Comisión, se sugiere al Honorable Cuerpo la aprobación del siguiente Proyecto de Resolución. Firman los Concejales Gastaldi, Canullan Diego, Fioretti y Germano. ………………………….

Presidente Freccero: ¿Algún Concejal va a hacer uso de la palabra?. ………………

Concejal Almirón: Pido la palabra Sr. Presidente. …………………………………...

Presidente Freccero: Tiene la palabra el Concejal Almirón. ………………………..

Concejal Almirón: Bueno para agradecer a los Concejales que han acompañado con su firma el siguiente Proyecto. Decir que hay legislación Pcial y Nacional, vigente en el tema. Que seguramente el Ejecutivo Municipal. Esta sabiendo de esto. Que no va, calculo que no va a tardar mucho cumplir con este pedido. Es un pedido que surge del Barrio La Morocha. Que tiene la Escuela N° 8 cerca. La primaria 8. Donde circulan autos realmente a alta velocidad y el cartel esta puesto sobre la arteria principal. Que es frente a la Planta de Reciclado. Ellos lo piden, indicando cerca de la escuela. Esta como a 400m y por otra calle el cartel. Y otro Establecimiento como la Escuela N° 32. Como La Escuela N° 7. Que son lugares donde los vehículos toman mayor velocidad. Pero en realidad lo que le estamos solicitando al Ejecutivo Municipal, es que lo coloque como esta normalmente, en cualquier lugar, colocados a 50m. de las Escuelas indicando que hay un Establecimiento Educativo en la cercanía. Nada más Sr. Presidente. …………………………………………………………………………..

Presidente Freccero: Gracias Concejal Almirón. ¿Algún otro Concejal va a hacer uso de la palabra? Pongo a consideración los Dictámenes de Comisión. ¿Por la afirmativa? Aprobado por unanimidad. ………………………………………………………….

Expediente N° 66/2015

Secretaria: Expediente Nº 66/2015. Proyecto de: Resolución. Iniciado por: Bloque Frente Renovador. Solicita al Departamento Ejecutivo señalice un sector en las cercanías del establecimiento educativo Nº 1, para prioridad de estacionamiento de vehículos que trasladen alumnos con discapacidad. ………………………………….

Secretaria: Visto la posibilidad de estacionar con alumnos con distintas discapacidades en cercanías del  establecimiento educativo Nº 1 Julio Argentino Roca en horario de entrada y salida de alumnos, y; Considerando: Que las normativas del ámbito nacional, provincial y municipal están teniendo una mirada que  contempla  este tipo de inconvenientes que se les sucintan a padres tutores o encargados de personas con distintas discapacidades. Que en los lugares de concurrencia masiva siempre se indica un lugar en estacionamientos, baños, medios de transporte de pasajeros  etc.  con preferencia y reserva  para discapacitados. Que los padres tutores o encargados de niños con discapacidad  saben que están infringiendo las normativas de tránsito, estacionando en doble fila y han sido objeto de llamado de atención de los inspectores de transito .Que como enmarca la modalidad de  educación especial la integración de alumnos a los distintos niveles educativos es un hecho y debe ir acompañada de las distintas normas complementarias  para la accesibilidad de dichos niños a los establecimientos educativos. Por Todo Ello:El Honorable Concejo Deliberante de Veinticinco de Mayo en uso de sus facultades sanciona lo siguiente con fuerza de:ResoluciónArtículo Nº1: El Honorable Concejo Deliberante de 25 de Mayo, solicita al Departamento Ejecutivo, señalice con la pintada y carteleria estandarizada a tales fines, un sector en las cercanías del establecimiento educativo Nº 1 Julio Argentino Roca con prioridad de estacionamiento para vehículos que trasladen  alumnos con discapacidad.Artículo Nº2: Envíese copia al establecimiento educativo Nº 1 Julio Argentino Roca.Artículo Nº3: Los vistos y considerandos forman parte de este Proyecto de Resolución.Artículo Nº4: De Forma. Firman los Concejales: Di Salvo, Almirón, Ponce, Gastaldi y Gallo. Dictamen de la Comisión de Obras Públicas, reunida el día 21 de julio de 2015. Desde el ámbito de esta Comisión, se sugiere al Honorable Cuerpo la aprobación este Proyecto de Resolución. Firman los Concejales Fioretti, Almirón, Canullan José e Ibarra Ravel. Dictamen de la Comisión de Reglamento reunida el 23 de julio del 2015. Desde el ámbito de esta Comisión se sugiere al Honorable Cuerpo, la aprobación del presente Proyecto de Resolución. Firman los Concejales Gastaldi, Canullan Diego, Fioretti y Germano. ………………

Presidente Freccero: ¿Algún Concejal va a hacer uso de la palabra?. ………………..

Concejal Almirón: Pido la palabra Sr. Presiente. …………………………………….

Presidente Freccero: Tiene la palabra el Concejal Almirón. ……………………….

Concejal Almirón: Muchas Gracias Sr. Presidente. Este pedido es un pedido explícito del Establecimiento Educativo N° 1. Más precisamente de los Sres. Mansilla, que tiene a su hijo Bruno, que concurre al establecimiento nombrado. Y en el pedido se ve en su articulado, que lo estamos pidiendo específicamente para el establecimiento. Podía haber sido extensivo, realmente, porque hay una Ley 22.43. Lay Nacional, que prevé de accesibilidad a los edificios de usos públicos, donde se deben agregar bla, bla, bla un montón de cosas, que prevé la Ley. Pero en este caso, y siendo un poco, coherente con el pedido. Uno demuestra una vez más que este Concejo Deliberante esta con el oído atento, en la comunidad. Como la mayoría de los pedidos que aquí tratamos. Es puntual al Establecimiento Nº 1, porque ahí, hay un chico que está necesitando. Como bien comentaba en la Comisión, el Concejal Ibarra Davel. Que en la Escuela Normal ya se había hecho en algún momento. Porque había una problemática de ese tipo y en este caso estamos hablando de ese Establecimiento. Porque hay una problemática actual, en ese momento. Entonces el pedido es, obrar de una forma rápida. Porque los padres mismo nos decían, que se sentían mal. Porque para dejar su chico en el establecimiento educativo, tenía que estar infringiendo la Ley de Transito. Asique nada más. Agradecer al acompañamiento de las firmas y pedir al Ejecutivo Municipal, tratando de este tipo de cosas. Muchas Gracias Sr. Presidente. ……………………..

Presidente Freccero: Gracias Concejal Silvio Almirón. ¿Algún otro Concejal va hacer uso de la palabra? Pongo a consideración el Dictamen de la Comisión. ¿Por la afirmativa? Aprobado por unanimidad. ……………………………………………..

Expediente Nº 70/2015

Secretaria: Expediente Nº 70/2015. Proyecto de:	Ordenanza. Iniciado por:	Bloques Coalición Cívica, Nuevo Siglo, UCR, Frente Renovador, Frente Propuesta Plural y Frente para la Victoria. Regula la instalación de actividades destinadas a centros de compras de gran escala, súper e hipermercados, mayoristas, minoristas y autoservicios. Deroga Ordenanza Nº 2623/2000. ………………………………………………….

Secretaria: Articulo 1°Todo proyecto de instalación de actividades destinadas a centros de compras de gran escala, súper e hipermercados, minoristas, mayoristas, autoservicios y/o cualquier comercio que responda a idénticas características de comercialización de mercaderías comestibles y productos afines, dentro del Partido de Veinticinco de Mayo, deberán ajustarse a las condiciones establecidas en la presente. Articulo 2°A los fines de su clasificación se considerarán los comercios del rubro de acuerdo a la siguiente escala de superficie: Inciso A) Se considerarán centros de compras en gran escala, súper e hipermercados, aquellas instalaciones destinadas al comercio minorista y/o mayorista, cuyas instalaciones tengan una superficie de exposición, venta construidas y/o a construir, en un mismo predio, superior a 500 (quinientos) metros cuadrados los que se rigen por las disposiciones de la Ley 12573 y Decreto Provincial 2372/2001. Inciso B) Se considerarán centros de compra de menor escala a aquellos establecimientos destinados a igual actividad pero con una superficie de exposición, venta y depósitos construidos y/o a construir, en un mismo predio que se encuentren entre 150 metros cuadrados como superficie mínima y 500 metros cuadrados como superficie máxima. Articulo 3°Las zonas aptas para la actividad comercial en gran escala definidas en el Inciso A del ARTICULO 2° serán todas las no comprendidas dentro del espacio delimitado por el polígono constituido por las calles 101, 201, 301 y 37 en la Ciudad de 25 de Mayo; en la Sección "G" de la Circunscripción IV en la Localidad de Norberto de la Riestra y en la Sección "B" de la Circunscripción IV en la Localidad de Pedernales. Artículo 4° No existen restricciones de ubicación en zonas aptas y/o de distribución de áreas para la actividad comercial de menor escala del Inciso B del Artículo 2°, salvo las establecidas en el artículo 6° de la presente Ordenanza. Articulo 5° En el caso de tratarse de dos (2) o más locales comerciales pertenecientes a una misma persona física o jurídica, las superficies destinadas a exposición, venta y depósitos de cada una de las sucursales deberán sumarse y en caso de alcanzar los parámetros fijados en el Artículo 2°, inciso A quedarán sujetos a las restricciones establecidas por la normativa provincial y lo determinado por el artículo 3° de la presente ordenanza, como así tampoco se autorizará la radicación a aquellos grandes emprendimientos, que en su configuración inicial y/o fusionado, y/o con distinta denominación de fantasía, o que pertenezcan a la misma cadena comercial, o que pretendan abrir bocas de expendio de menor escala, ya se encuentren instalados y/o en vía de instalación. Articulo 6° Los centros de compra de menor escala del inciso B del Articulo 2° tendrán como única restricción a su ubicación el no poder radicarse a una distancia menor a un radio de 500 mts. a medirse desde los lugares de acceso con cualquier otro comercio de idéntica actividad. Articulo 7° Los proyectos que se presenten deberán sujetarse a las reglamentaciones vigentes: nacionales, provinciales y/o municipales en materia de radicación, habilitación, seguridad, construcción, salubridad, higiene, bromatología y medio ambiente. Articulo 8° El Departamento Ejecutivo al evaluar la factibilidad de habilitación deberá tener en cuenta las normas existentes tanto a nivel Nacional y Provincial en materia de Lealtad Comercial, Defensa de la Competencia y de los Consumidores, como así también evaluar el impacto socioeconómico y ambiental que puede provocar este tipo de emprendimientos. A su vez podrá requerir a las instituciones representativas intermedias de los sectores correspondientes con personería jurídica un informe no vinculante que se adjuntará al expediente que versará sobre la incidencia del emprendimiento proyectado sobre los locales comerciales de la zona. Articulo 9°Derógase la Ordenanza Municipal n° 2623/2000. Artículo 10° De forma. Firman los Concejales: Ibarra Davel, Meda, Canullan Diego, Torre, Di Salvo y Jury. Dictamen de la Comisión de Obras Publicas, reunida el día 21 de julio de 2015. Desde el ámbito de esta Comisión se sugiere a este Honorable Cuerpo, la aprobación del presente Decreto de Ordenanza. Firman los Concejales: Torre, Almirón. Perdón: Fioretti, Almirón, Canullan José e Ibarra Davel. Dictamen de la Comisión de Reglamento, reunida el día 23 de Julio de 2015. Desde el ámbito de esta Comisión se sugiere a este Honorable Cuerpo La aprobación del presente Proyecto de Ordenanza. Firman los Concejales: Gastaldi, Canullan Diego, Fioretti y Germano. ……………………………………………………………………………

Presidente Freccero: ¿Algún Concejal va hacer uso de la palabra?. …………………

Concejal Ibarra Davel: Pido la palabra Sr. Presidente. ………………………………

Presidente Freccero: Tiene la palabra el Concejal Marcos Ibarra Davel. ……………

Concejal Ibarra Davel: Gracias Sr. Presidente. Bien, este Proyecto de Ordenanza. Surge como consecuencia de una serie de reuniones, que por inquietud de la Cámara de Comercio de 25 de Mayo de Industria y Producción de 25 de Mayo. Y en relación a la problemática de la defensa de la competencia y teniendo en cuenta los comercios barriales. Y la comercialización en menor escala, veían necesario una adecuación de la legislación vigente de la materia en 25 de Mayo. Y cierto es que la Ordenanza 2623/2000, que fue sancionada en el mes de junio. Había sido parcialmente derogada y en realidad deberíamos decir, totalmente derogada, por la Ley Pcial. 12.573, y su Decreto reglamentario 2372/2001. Esta ley Pcial. Hace referencia a los centros de compras, que se supere los 500m2. En consecuencia y precisamente, como consecuencia, el Artículo 2º, de la vieja Ordenanza, hacía referencia a estos centros de compras. Con el agravante de que específicamente, la normativa Pcial. Le prohíbe, específicamente el Artículo 7º. Queda prohibido a los Municipios la sanción, promulgación o modificación de Ordenanzas, de zonificación, asignación de usos y destinos. Cuya finalidad sea la de posibilitar la radicación, habilitación, ampliación, división o fusión de los establecimientos, referido en el Articulo precedente. O sea ya de por sí. La ley Pcial y su Decreto reglamentario habían echado por tierra la reglamentación de 25 de Mayo. Que quisimos hacer con este Proyecto de Ordenanza. Obviamente, contemplar la nueva situación, a la luz del planteo, de la Cámara de Comercio. Analizando en distintas formas, que existen en la Pcia. A la hora de reglamentar. Y obviamente adecuándonos a la legislación Pcial. Por eso que se han generado, dos incisos en el Articulo 2º. Uno que hace referencia, aquello que queda dentro de lo que es la Ley Pcial. Que es toda superficie superior a 500m2. Y solamente en relación a los establecimientos de esta superficie. Hemos establecido una restricción. Porque la Ley Pcial. No permite, es posibilitar, la radicación. No hace referencia a imposibilitarla. Y lo que nosotros hemos establecido, en consonancia como lo establecía la 2623, en la imposibilidad de la radicación en el ejido urbano de 25 de Mayo. Y en la sección G, de Norberto de la Riestra. Y sección B de Pedernales. Es decir para evitar que estos centros se radiquen dentro de la locación urbana. Y si hemos generado, lo que era un vacío legal, en la vieja Ordenanza. Y en definitiva, no queda contemplado por la Ley Pcia. Las superficies menores 500m y tomando en cómo, con medidas meninas, 150 m. Y en este caso hemos generado una restricción de ubicación, a un radio no mayor, perdón no menor de 150m, en aquellos establecimientos  pero no mayor de 500 m, en aquel establecimiento, que ya estén habilitados para su funcionamiento.  Obviamente, estas reuniones, las que motivan las Ordenanzas bajo tratamiento. Fueron fructíferas en cuento al intercambio de opiniones y de maneras de enfocar. Y lo que hemos tratado con este cuerpo legal. También, no solo la adecuación, como dije a la, legislación Pcial. O fundamentalmente teniendo en cuenta. El enfoque constitucional, a que la actividad comercial tiene para la República Argentina. Por eso es que hemos restringido las medidas, a lo que creemos que es lo que se puede hacer. Que es establecer una distancia mínima de radicación entre uno y otro. Y no generar otro tipo de restricciones, que pueden lesionar derechos de rangos constitucionales, como es la libertad de comercio y como es la libertad de radicación, para nacionales o extranjeros, en igual medida. Tal cual lo indica la Constitución Nacional. Creo que hemos generado un Cuerpo que refresca la legislación municipal. La pone a tono con la Legislación Pcial. Y esperemos obviamente como todo podrá resultar quizás perfectible. Tiene clausulas en definitivas abiertas. Porque el Articulo 8º la permite al Ejecutivo, una evaluación de factibilidad. Más allá de lo que tenga que ver con, específicamente con la radicación o no. O sea que mas allá, quizás dar las medidas de restricción que se establece en el Articulo 6º. A través del Artículo 8º, se puede analizar la factibilidad o no del emprendimiento. E inclusive otras Ordenanzas, que analizamos de otras localidades bonaerenses, también, establecimos la pertinencia de un informe no vinculante con las Entidades Intermedias, con Personerías Jurídicas. Creemos que es al momento, lo mejor que podemos generar como instrumento a los efectos de regular la actividad y por eso, creo adelanto el voto afirmativo. Teniendo en cuenta la autoridad de la titularidad de los Bloques sentados en este Concejo Deliberante. Nada más Sr. Presidente. ………

Presidente Freccero: Gracias Concejal Ibarra Davel. ¿Algún otro Concejal van hacer uso de la palabra?. …………………………………………………………………….

Concejal Gastaldi: Pido la palabra Sr. Presidente. …………………………………..

Presidente Freccero: Tiene la palabra el Concejal Gastaldi. …………………………

Concejal Gastaldi: Gracias Sr. Presidente. Sr. Presidente lo que yo quería esbozar. De acuerdo a lo que dijo el Concejal Marcos Ibarra Davel. De las reuniones que hemos mantenido y demás. Creo que ha sido fructífera, que me parece bien. Pero tengo presente, que acá hay un vacío de disconformidad, con la habilitación de los comercios importantes, que sucedió desde el año 2000 a la fecha. Cuando entra en vigencia esta nueva ordenanza. Hago un pequeño pedido, al Departamento Ejecutivo, si fuera factible y legal. Cuando reglamente esta Ordenanza, ver cómo puede zanjar el di conformismo existente. Los comerciantes veinticinqueños, con los comercios que han sido habilitados desoyendo, creo yo. La Ordenanza 2623/2000. Nada más Sr. Presidente. ……………………………………………………………………………

Presidente Freccero: Gracias Concejal Horacio Gastaldi. ¿Algún otro Concejal va hacer uso de la palabra? Pongo a consideración los Dictámenes de Comisión ¿Por la afirmativa?. Aprobado por unanimidad. Pasamos al Punto 3. Proyectos presentados. 

PUNTO 3

PROYECTOS PRESENTADOS.

Secretaria: Punto 3. Proyectos Presentados. Expediente 71/2015. Proyecto de Ordenanza iniciado por Bloque Nuevo Siglo. Desígnese con el nombre de “Mario Javier Riccitelli” a espacio verde de la Localidad de Ernestina. ………………………..

Presidente Freccero: Se sugiere su pase a la Comisión de Cultura, Presupuesto y Reglamento. Pasamos al Punto 5 del Orden del día. Correspondencia Recibida. ……

PUNTO 4

CONTESTACIONES DEL DEPARTAMENTO EJECUTIVO.

Secretaria: Punto 4. Contestaciones del Departamento Ejecutivo. No hay. …………..

PUNTO 5

CORRESPONDENCIA RECIBIDA

Secretaria: Punto 5. Correspondencia Recibida. Nota de la Sra. Dora Garrote y Osvaldo Spinetta, solicitan una inmediata resolución referente a explotación avícola en la Localidad de Norberto de la Riestra, correspondiente al Expte. N° 10/2015. ……..

Presidente Freccero: Se sugiere que se anexe el Expediente 10/2015, que se encuentra en la Comisión de Reglamento. …………………………………………..

Secretaria: Nota de la Comisión N° 5 de Reglamento. Solicitan prórroga por 30 días para el tratamiento del Expediente N° 40/2015, iniciado por: Bloque UCR y cuyo motivo es: El Departamento Ejecutivo afectara un inmueble en la ciudad de 25 de Mayo, destinado a “Casa del Interior” para todas las personas del interior del Partido que deban viajar a la ciudad cabecera. ………………………………………………..

Presidente Freccero: Se sugiere su autorización. Siendo las 20:12 minutos. Damos por finalizada la Sesión del día de la fecha. Invitamos al Concejal Jury a arriar la Bandera. …………………………………………………………………………….
