

1/52


ACTA Nº 881.

SESIÓN PÚBLICA ORDINARIA.

FECHA: 24 DE OCTUBRE.

PRESIDENTE: Sr. Diego Miguel Di Salvo.

SECRETARIA ADMINISTRATIVA: Dra. Evangelina Dezillio.

CONCEJALES PRESENTES:;Almirón Silvio Rafael, Argañaraz Gloria Mabel, Bogado Carlos Alberto; Botta, Carlos Alberto; Canullán Hernán Diego; Cicala Marina Franca Di Salvo Diego Miguel; Fredes, Daniel Antonio García Mauricio Juan José; Gaya Héctor Omar; Masague Julieta Adelma; Pezzelatto Cecilia Vanesa; Ponce Paola Mariela, Ponzo Gerardo Gabriel; Serafini Ángel Alejandro Torre Martín Hernán. ………………………

CONCEJALES AUSENTES:……………………………………………………………

LUGAR:25 de Mayo.………………………………………………….………………..

HORA DE INICIO: 19:37Hs. …………………………………………………………

HORA DE FINALIZACIÓN: 23:54Hs………………………………………………….

Presidente Di Salvo: Siendo las 19:37 Hs. Y habiendo quorum suficiente, invitamos al Concejal Alejandro Serafini a Izar la Bandera, y dar por iniciada la Sesión Ordinaria.  

PUNTO 1

TRATAMIENTO DELAS ACTAS N°880

Presidente Di Salvo: Siguiendo el Orden del Día. Punto 1.Tratamiento del Acta N° 880. ¿Algún Concejal va a hacer uso de la palabra? ponemos a consideración. Los que estén por la afirmativa, sírvanse levantar su voto. Aprobado por unanimidad.……..

PUNTO 2

DICTÁMENES DE COMISIONES SOBRE ASUNTOS PENDIENTES.

Presidente Di Salvo: Punto 2 del Orden del día. ……………………………………

Expediente N° 232/2016

Presidente Di Salvo: Expediente N° 232/2016. Proyecto de Correspondencia Recibida. Iniciada por Honorable Conejo Deliberante de Lomas de Zamora. Solicita incorporar en las efemérides de los ciclos escolares la reivindicación de la soberanía Nacional sobre las Islas Malvinas realizadas el 28 de septiembre de 1966. ……………

[bookmark: _GoBack]Secretaria: Comunicación. Artículo 1° El Honorable HCD se dirige al Ministerio de Educación de la Nación, y a la Dirección General de Cultura de Educación de la Pcia. De Bs. As. A fin de solicitarles tengan a bien arbitrar los medios necesarios para incorporar en las efemérides de los ciclos escolares la reivindicación de la soberanía nacional sobre las islas Malvinas realizadas el 28 de setiembre de 1966. Artículo 2° Solicitar a los Poderes Ejecutivos de las Pcias que integran la República Argentina y de la ciudad autónoma de Bs. As. Que tengan bien arbitrar los medios necesarios para incorporar en las efemérides de los ciclos escolares la reivindicación de la soberanía nacional sobre las islas Malvinas realizadas el 28 de setiembre de 1966. Artículo 3°. Solicitar al Ministerio de Relaciones Exteriores y Culto de la Nación que tenga a bien arbitrar los medios necesarios para incorporar los actos ocurridos el 28 de setiembre de 1966, y los producidos por el Estado Nacional, a consecuencia de dicho operativo, como actos de Soberanía Nacional en el Protocolo de Derechos de nuestros reclamos, como así también incorporar estos acontecimientos, que reivindican la soberanía nacional, en los antecedentes históricos de nuestras islas Malvinas de su sitio web oficial. Artículo 4°. Se cursa copia de la presente comunicación al Museo Malvinas e Islas del Atlántico Sur. Artículo 5°. Comunicar la presente a los HCD de la Pcia. De Bs. As adherir a la presente. Artículo 6°. Apruébese la presente con su visto y sus considerandos. Artículo 7°, De forma. Corresponde a la Comunicación 448/2016, del HCD de Lomas de Zamora. Dictamen de la Comisión de Cultura. Reunida el día 13 octubre de 2016. Desde el ámbito de esta Comisión se sugiere al Honorable Cuerpo, la adhesión a la Comunicación N° 448/2016 del Honorable Concejo Deliberante de Lomas de Zamora, por la cual solicita incorporar en las efemérides de los ciclos escolares la reivindicación de la soberanía nacional sobre las Islas Malvinas realizada el 28 de septiembre de 1966. Notifíquese al Honorable Concejo Deliberante de Lomas de Zamora. Firman los Concejales: Bogado, Fredes, Pezzelatto, Ponce y Serafini. ……

Presidente Di Salvo: ¿Algún Concejal va a hacer uso de la palabra?...........................

Concejal Argañaraz: Pido la palabra Sr. Presidente. ………………………………

Presidente Di Salvo: Tiene la palabra la Concejal Argañaraz. ……………………..

Concejal Argañaraz: Bien este Bloque va a acompañar, por supuesto el Dictamen de la Comisión de Cultura. Todo Acto que lleve a reivindicar la posición de los argentinos dentro de las Islas Malvinas, va a tener el acompañamiento de este Bloque. Sobre todo cuando ya han pasado 50 años de esta gesta. Porque realmente fue una gesta. Porque fueron todos casi adolescentes que lo llevaron adelante. Y realmente nos parece justa y necesaria esta reivindicación. Que si figure en el calendario. Porque realmente fue de una valentía, casi extrema, digamos el hecho acaecido por estos jóvenes. Asique por supuesto que este Bloque va a acompañar el Dictamen propuesto por la Comisión de Cultura. Nada más Sr. Presidente. …………………………………………………….

Presidente Di Salvo: Gracias Concejal ¿Algún otro Concejal va a hacer uso de la palabra? Ponemos entonces a consideración el Despacho de Comisión de Cultura. Los que estén por la afirmativa. Aprobado por unanimidad...................................................

Expediente N° 219/2016

Presidente Di Salvo: Expediente N° 219/2016. Proyecto de Ordenanza. Iniciando por Comisión de Labor. Crease en el Hall del H.C.D. un monolito y dispóngase la colocación de una placa, por la celebración del Bicentenario de la Independencia Nacional y los 180° Aniversario de la fundación de la ciudad de 25 de Mayo.……….

Secretaria: Proyecto de Ordenanza. Artículo 1º: Créase en el Hall del Honorable Concejo Deliberante un monolito identificado por una placa con la siguiente frase: “El pueblo de 25 de Mayo en el Bicentenario de la Independencia Nacional”180° Aniversario de la Fundación de nuestra ciudad 1816-2016, 1836-2016 H.C.D 25 de Mayo. Artículo 2º: Dispóngase la colocación de una placa que indicara la conformación de este Honorable Cuerpo Legislativo al momento de celebrarse los 180° Aniversario de Nuestra Ciudad. Artículo 3º: De Forma. Firman los concejales: Masague, Ponzo, Cicala, Ponce, Almirón, Di Salvo, García, Serafini y Canullán. Dictamen de la Comisión de Cultura. Reunida el día 13 de octubre de 2016. Desde el ámbito de esta Comisión se sugiere al Honorable Cuerpo, la aprobación del siguiente proyecto de: Ordenanza. Artículo 1º: Créase en el Hall del Honorable Concejo Deliberante un monolito identificado por una placa con la siguiente frase:“El pueblo de 25 de Mayo en el Bicentenario de la Independencia Nacional 180° Aniversario de la Fundación de nuestra ciudad 1816-2016, 1836-2016 H.C.D 25 de Mayo”. Artículo 2º: Encabezarán el acto las autoridades que a continuación se dispone: Cura Párroco, Presidente del Honorable Concejo Deliberante e Intendente Municipal. Artículo 3º: Colóquese en dicho Monolito el cofre que resguarda los mensajes e historias de vida esbozada en el “Libro del Bicentenario”, el que permanecerá guardado y será dado a conocer a la comunidad el 8 de Noviembre de 2116.Artículo 4º: Dispóngase el resguardo de toda documentación que refleje la actividad desarrollada desde este Honorable Concejo Deliberante durante el año del Bicentenario y los 180° Aniversario de Nuestra Ciudad; y en el marco del Programa Legislativo Decreto N° 09/2016 “La Escuela va al Concejo”. Artículo 5º:Dispóngase la colocación de una placa que indicará la conformación de este Honorable Cuerpo Legislativo al momento de celebrarse los 180° Aniversario de Nuestra Ciudad. Artículo 6º: De Forma. Firman los Concejales: Bogado, Fredes, Pezzelatto, Ponce, y Serafini. Dictamen de la Comisión de Obras y Servicios Públicos. Reunida el día 18 de octubre de 2016Desde el ámbito de esta Comisión se sugiere al Honorable Cuerpo, la aprobación del dictamen emanado de la Comisión de Cultura. Firman los Concejales: Argañaraz, Cicala, Almirón, García y Torre.  Dictamen de la Comisión de Presupuesto. Reunida el día 19 de octubre de 2016 Desde el ámbito de esta Comisión se sugiere al Honorable Cuerpo, la aprobación del dictamen emanado de la Comisión de Cultura. Firman los concejales: Botta, Cicala, Gaya, Masague y Torre. Dictamen de la Comisión de Reglamento. Reunida el día 20 de octubre de 2016 Desde el ámbito de esta Comisión se sugiere al Honorable Cuerpo, la aprobación del dictamen emanado de la Comisión de Cultura. Firman los concejales: Canullán, Masague, Almiron, Argañaraz y Serafini. ………………………………….

Presidente Di Salvo: ¿Algún Concejal va a hacer uso de la palabra? Ponemos a consideración entonces el Dictamen de la Comisión de Cultura, con Despacho de Obras y Servicios Públicos, Presupuesto y Reglamento. Los que estén por la afirmativa. Aprobado por unanimidad. …………………………..…………………

Expediente Nº 158/2016

Presidente Di Salvo: Expediente Nº 158/2016. Correspondencia Recibida. Medina. Solicita que se modifica Ordenanza N° 2740/2002, referente al Concejo Deliberante Estudiantil. Acumulado el Expediente 161/2016. Correspondencia Recibida. Juventud Radical de 25 de Mayo. Solicita el funcionamiento del Concejo Deliberante Estudiantil.………………………………………………………………………….

Secretaria: Correspondiente al Expediente N°158/2016. Estimado presidente del Honorable Concejo deliberante de la Ciudad de 25 de Mayo, me dirijo a Ud. con el fin de solicitarle que se modifique la ordenanza N° 2740/2002.En sus artículos Artículo 2, donde solicito que el Concejo Deliberante Estudiantil sesiones por lo menos cuatro veces al año, meses Abril, Junio, Julio , Agosto y noviembre. Artículo 4, sé que estará constituido por dieciocho miembros (18) titulares, dieciocho (18) suplentes y a su vez dieciocho (18) más que serán segundos suplentes. Artículo 6, los establecimientos educativos realizaran la elección de sus representantes al comienzo del ciclo electivo de cada año, con un plazo de 15 días una vez comenzado el ciclo. Señor Presidente espero tenga Usted a cuenta la modificación de estos tres artículos, ya que resulta importante que los jóvenes tenga mayor participación política dentro del legislativo en lo que respecta a las sesiones, para la presentación de los proyectos de los alumnos y además que se tengan en cuenta los proyectos presentados para que el legislativo se los traslade al ejecutivo y así los jóvenes sentirán que su labor dentro del recinto ha sido tenido en cuenta. Sin otro particular adjunto la ordenanza  que está vigente para que se vean los artículos que pretendo que se modifiquen. Saluda a Usted muy atte. Eneas Medina. Correspondiente al Expediente N°161/2016. Al Sr. Presidente del Honorable Concejo Deliberante. Don Diego Miguel Di Salvo: Nos dirigimos a usted con el motivo de transmitirle nuestra preocupación ante el no funcionamiento del cuerpo deliberativo juvenil originado por la Ordenanza 2740/2002 y denominado “Concejo Deliberante Estudiantil de 25 de Mayo”. A partir de esta situación se estría incumpliendo dicha Ordenanza y, a su vez, produciéndose en la juventud una carencia en  su formación y participación democrática. Es por ello, que mediante la presente solicitamos al honorable cuerpo deliberante se realicen los pasos correspondientes para el cumplimiento de la misma y se ponga a consideración elevar el mínimo de sesiones expresado en el Artículo 2°.Sin otro particular, saludamos atte. A usted. Juventud Radical de 25 de Mayo. Sr. Agustín López, Presidente. Eduardo Montecchia, Secretario. Cristian Lavitola, Vicepresidente. Y Sofía Alem, Tesorera. Dictamen de la Comisión de Cultura. Reunida el día 13 de octubre de 2016. Visto: Los Expedientes N° 158/2016 y N° 161/2016, originados por las correspondencias remitidas por Eneas Medina y la Juventud Radical de 25 de Mayo respectivamente y, Considerando: Que la Ordenanza N° 2740/2002 (Concejo Deliberante Estudiantil) se encuentra vigente; Que existe un renovado compromiso de las autoridades educativas del Distrito de incorporar la participación estudiantil en los Proyectos Institucionales; Que se cuentan con los fondos necesarios para garantizar la participación de los adolescentes y jóvenes de las Escuelas Secundarias de todo el Distrito; Desde el ámbito de esta Comisión se sugiere al Honorable Cuerpo, la aprobación del siguiente proyecto de: Resolución. Artículo 1°: Manifestar el beneplácito ante el inminente reinicio de las Sesiones del Concejo Deliberante Estudiantil en el ciclo lectivo 2017.Artículo 2°:Mantener en su fundamentos y articulados los vigentes en la Ordenanza N° 2740/2002.Artículo 3°:Agradecer el interés manifestado en las correspondencias que originan la presente Resolución y envíese copia a sus remitentes. Artículo 4°: Envíese copia de la presente Resolución a los Inspectores del nivel Secundario, de la modalidad técnica del Distrito y a los Directivos de la Escuela “María Cruz y Manuel L. Inchausti”.Artículo 5°:De forma. Firman los Concejales: Bogado, Fredes, Pezzelatto, Ponce y Serafini. Dictamen de la Comisión de Reglamento. Reunida el día 20 de octubre de 2016. Desde el ámbito de esta Comisión se sugiere al Honorable Cuerpo, la aprobación del dictamen emanado de la Comisión de Cultura. Firman los Concejales: Canullán, Almirón, Argañaraz, Serafini y Masagué. 

Presidente Di Salvo: ¿Algún Concejal va a hacer uso de la palabra? …………………

Concejal Botta: Pido la palabra Sr. Presidente. …………………………………….

Presidente Di Salvo: Tiene la palabra el Concejal Botta. …………………………..

Concejal Botta: Gracias Sr. Presidente. Como primera medida para celebrar, la inquietud de los chicos, formar parte de la política actual. Es algo que es muy loable. Bienvenido sea porque serán los futuros actores políticos de nuestra sociedad. Sin prejuicio del Dictamen de la Comisión de Cultura, que me parece muy bueno. Quisiera poner una moción de consideración, para el Artículo 2º. Dado que los chicos piden que se pueda sesionar cuatro veces al año., el Concejo Estudiantil, en lugar de dos como figura en la Ordenanza. Y que el espíritu del pedido que están haciendo, me parece que por más valedero, para la función que van a desempeñar, y para la función futura que van a tener estos chicos en la sociedad. Nada más Sr. Presidente. …………

Presidente Di Salvo: ¿Ud. pide la moción del articulado? ¿Cómo quedaría, en que articulo?……………………………………………………………………………..

Concejal Botta: Perdón Sr. Presidente. Que en el Artículo 2º, de la Ordenanza, en lugar de decir: que el Concejo Estudiantil sesione dos veces al año, que sesione cuatro, como en realidad están solicitando los jóvenes que hacen el pedido. ……………….

Presidente Di Salvo: En el Artículo 2º de la Resolución, Concejal. Dice mantener en sus fundamentos el articulado vigente de la Ordenanza. Lo que estaríamos sino, es cambiar la Ordenanza. ………………………………………………………………

Concejal Botta: Modificar la Ordenanza. ……………………………………………

Presidente Di Salvo: Modificar la Ordenanza. Eso podría ser, en un Proyecto que sea ingresado, a posteriori. Aquí lo que votaríamos, es la Resolución que quedaría esta. …..

Concejal Botta: Presentaremos un Proyecto para modificarlo. ………………………

Presidente Di Salvo: Exactamente. …………………………………………………

Concejal Botta: Gracias Sr. Presidente. …………………………………………….

Presidente Di Salvo: Muy bien. ¿Nada más? ………………………………………..

Concejal Botta: Nada más. Gracias Sr. Presidente. ………………………………….

Presidente Di Salvo: Gracias Concejal Botta. ¿Algún otro Concejal va a hacer uso de la palabra?...........................................................................................................................

Concejal Almirón: Pido la palabra Sr. Presidente. …………………………………

Presidente Di Salvo: Tiene la palabra el Concejal Almirón. ………………………..

Concejal Almirón: Si, es muy entendible lo que dice el Concejal Botta. Y yo lo venía también viendo. Parece muy interesante lo que plantea, el joven Eneas Medina. Y uno ve el interés que tienen, de participar. Y lo hemos visto. En esto que se ha implementado desde la Presidencia, con muy buen tino. La escuela va al Concejo. Realmente cuando uno de cruza con los chicos. Y tiene la posibilidad de interactuar con ellos. Ve que realmente preguntan un montón de cosas, y un montón de cuestiones que hacen a la cuestión política. Desde el llano, y desde la base realmente. Chicos que vienen desde el interior, desde las escuelas. Desde los parajes más lejanos, uno ve que vienen y que preguntan cosas de interés realmente. Que porque el padre está reclamando esto hace tiempo. Porque no aquello, porque lo otro. Como llega uno a ser Intendente. Como llega uno a ser Concejal. Y realmente uno se siente, con un beneplácito al poder evacuar a veces algunas dudas y a veces no. Pero lo planteado, por el joven Eneas Medina. De modificar el Artículo 2º, el Artículo 4º, y el Artículo 6º. Que realmente me parece, atinado. Creo que correspondería también al funcionamiento de ese Concejo. Una vez conformado el Concejo y empezar a sesionar, que los chicos planteen, que los jóvenes planteen, este tipo de modificaciones. Cuando uno tiene hijos y ha participado de este tipo de cosas. Sabe que a veces es difícil juntar los jóvenes, para participar en esto realmente. Con el compromiso y con las ganas. Que hay muchos jóvenes con ganas de participar y que otros no tiene. Pero bienvenido sea este tipo de nota. Bienvenido sea la nota de la juventud radical, también. Donde piden cumplir con una Ordenanza realmente a eso es lo que estamos todos avocados acá. Y este tipo de pedidos le hace muy bien a la vida democrática de 25 de Mayo, y de toda la sociedad en su conjunto. Asique quedamos tratando de ver como poder modificaremos esto y como le damos curso a las notas de los chicos de la juventud radical y a la nota de Eneas Medina. Muchas gracias Sr. Presidente. ………………………………………………………………..

Presidente Di Salvo: Gracias Concejal. ¿Algún otro Concejal va a hacer uso de la palabra? ………………………………………………………………………………

Concejal Canullán: Pido la palabra Sr. Presidente. …………………………………

Presidente Di Salvo: Tiene la palabra el Concejal Diego Canullán. ………………..

Concejal Canullán: Bueno en realidad para acompañar el pedido de poner el funcionamiento, lo que es Concejo Deliberante Estudiantil. Considero que es una institución fundamental, que es una antesala a la participación y en ese sentido sería importante que se retome el funcionamiento del próximo año. Y a su vez también que va a tener mucho que ver, concretamente el marco que se le da desde la Presidencia. Yo entiendo que hay que hacer una etapa importante y un trabajo previo, con las entidades educativas. También con los distintos colegios, con los chicos que luego van a participar directamente en el Concejo Deliberante Estudiantil. Para que verdaderamente, la Institución funcione como tal. Yo esto es algo que lo vengo viendo. De acuerdo también ha cómo ha ido funcionando en los últimos años. Y que muchas veces el criterio de funcionamiento ha sido de acuerdo al Presidente de turno, que ha estado en el Concejo Deliberante. Por eso aquí, me parece es la importancia de armar un programa claro. En qué consiste el Concejo Deliberante Estudiantil. Como tiene que ser el funcionamiento con las instituciones educativas. Y a su vez lograr también el compromiso, de lo que vendría a ser la familia educativa, en pos de este Proyecto. Pero esto tiene que iniciarse. Entiendo yo, ya en abril, o antes del inicio de Sesiones Ordinarias. Porque cuando sino empieza a funcionar, después no hay margen a realizarse tres o cuatro Sesiones Ordinarias que se le piden a lo que es el Concejo Deliberante Estudiantil. Por eso Sr. Presidente. Desde ya acompañar este Proyecto, remarcar la importancia que tiene, como vuelvo a decir, en la antesala de la participación política. La participación ciudadana. Pero a su vez también, el compromiso desde la Presidencia. Para que esto verdaderamente funcione y cumpla sus objetivos que tienen en su raíz fundamental. Nada más Sr. Presidente. …………...

Presidente Di Salvo: Gracias Concejal. ¿Algún otro Concejal va a hacer uso de la palabra? Tiene la palabra el Concejal Serafini. ………………………………………

Concejal Serafini: (NO SE ESCUCHA EL AUDIO)……………………………….

Presidente Di Salvo: Gracias Concejal. ¿Algún otro Concejal va a hacer uso de la palabra?.............................................................................................................................

Concejal Argañaraz: Pido la palabra Sr. Presidente. …………………………………

Presidente Di Salvo: Tiene la palabra la Concejal Argañaraz. ………………………..

Concejal Argañaraz: Gracias Sr. Presidente. Un poco para coincidir, lo que mencionaba el Concejal Canullán. Que realmente el Concejo Deliberante Estudiantil. Desde su creación y a pesar que si yo mal no recuerdo. Fue votado por unanimidad. Ha sufrido los vaivenes, de la impronta que le ha querido imponer cada una de las presidencias de este Concejo Deliberante. Y lamentablemente tengo que decir que realmente, la impronta de cada Presidente, ha ido en desmedro del Concejo Deliberante Estudiantil. Por eso yo espero que de aquí en más. Y yo sé de su compromiso con el Concejo Deliberante Estudiantil. De hecho lo que ha generado, durante este año electivo, da un poco la mirada de su pensamiento, con referencia a esta institución. Por eso digo, espero que de aquí en más, lo que realmente lo que se dice y se propone en este Recinto, sea cumplido por los diferentes Presidentes que lo van a suceder. Porque realmente, sino sería muy hipócrita, para el público decir una cosa y después implementar o dejar de implementar, lo que realmente, digamos, quiere dar la Ordenanza. Que es generar un ámbito realmente de participación política. Al margen, de lo que se pueda dar como participación en las distintas escuelas, a través de los estudiantes. Creo que la participación dentro del Concejo Deliberante Estudiantil, por los jóvenes, realmente los va preparando, y los va, digamos ordenando en la vida del Deliberativo. Que después le da. Depende de cada uno por supuesto. Pero que realmente los prepara una introducción. Para una vida legislativa, me parece que es un momento importante. Y realmente lo que veo de mucha importancia, es que justamente la juventud radical, haya sido quien haya mandado esta nota. Pidiendo la activación del Concejo Deliberante Estudiantil. Esto hace a la práctica política, de los distintos partidos políticos, lo cual me parece sumamente importante. Asique bueno, espero que de aquí en más, y yo sé con su trabajo, así lo hará el año que viene. Los próximos Presidentes de Concejo Deliberante, realmente se preocupen, porque esta institución presida en el tiempo. Gracias Sr. Presidente. ………………………………

Presidente Di Salvo: Gracias Concejal. ¿Algún otro Concejal va a hacer uso de la palabra?..............................................................................................................................

Concejal García: Pido la palabra Sr. Presidente. ……………………………………..

Presidente Di Salvo: Tiene la palabra el Concejal García. ………………………….

Concejal García: Bueno para decir que comparto los conceptos de los Concejales preopinantes. Nosotros recibimos con beneplácito, el comentario este que nos hizo la. Los chicos de la juventud. Nosotros hemos tratado siempre como todos los partidos, me imagino de fomentar la participación de los jóvenes. Quien son en definitiva quienes van a tomar la posta. Y hablamos el tema este de las modificaciones. Del que se habló al principio. Y lo charlamos con los chicos. Diciéndoles que ellos son los que tiene que abocarse a presentarse de manera formal, las modificaciones de la Ordenanza. Y quedaron en conversarlo, con las otras, con los demás integrantes potenciales del cuerpo juvenil. Asique creo que ve a ser un trabajo que van a llevar a cabo y al que tendrá que dársele la atención suficiente, para que salga de ellos mismos y vayan ejercitando, precisamente estas habilidades. Y que se pretende a desarrollar con el Concejo Deliberante Estudiantil. Muchas gracias Sr. Presidente. …………….

Presidente Di Salvo: Gracias Concejal. ¿Algún otro Concejal va a hacer uso de la palabra? Vamos a poner a consideración entonces el Dictamen de la Comisión de Cultura, con el acompañamiento de Reglamento. Los que estén por la afirmativa. Con las modificaciones por supuesto introducidas. Aprobado por unanimidad. …………

Expediente N° 225/2016

Presidente Di Salvo: Expediente N° 225/2016. Proyecto de Resolución. Iniciado por Bloque Peronismo Renovador. 	Solicita al Departamento Ejecutivo realice campañas destinadas a combatir el dengue y concientizar a la población. ………………………

Secretaria: Visto: la continuidad de las campañas de prevención contra el “Dengue” en todo el país, y Considerando: Que es fundamental la toma de conciencia sobre la necesidad de combatir la presencia del mosquito, sabiendo que en abril 2016 se produjeron en Buenos Aires 2 muertes por Dengue. Que para los meses de Abril y Mayo 2016 se esperaba un brote de dicha enfermedad infecciosa. Que son múltiples las campañas informando: “lo principal es eliminar los posibles criaderos quitando de la vivienda todo recipiente que pueda juntar agua (tapas, botellas, bolsas, latas, cubiertas). También es importante tapar los tanques de agua, mantener los elementos útiles en desuso boca abajo (baldes, tachos), limpiar diariamente los bebederos de animales (vaciarlos, cepillarlos y volverlos a llenar), y mantener patios y terrenos libres de malezas”. Que se aconseja también: Para el caso de evitar picaduras, hay que mantener los ambientes libres de mosquitos utilizando espirales, pastillas o insecticidas. En caso de estar al aire libre utilizar repelente y, en lo posible, prendas de mangas largas y pantalones; se recomienda aplicar repelente cada 3 ó 4 horas en aerosol, crema o líquido. Y si se usa protector solar, aplicar repelente sobre el protector. Que realizar campañas de prevención y concientización en temas que podrían llegar a salvar vidas debe tener prioridad. Por todo ello. El Honorable Consejo Deliberante de Veinticinco de Mayo en uso    de sus facultades sanciona lo siguiente con fuerza de: Resolución. Articulo1° El Honorable Consejo Deliberante solicita al departamento ejecutivo municipal realice campañas destinadas a combatir el dengue y concientizar a la población. Artículo 2°: se recomienda al ejecutivo municipal en el momento que considere más efectiva, la fumigación de las áreas de riesgo de transmisión Artículo 3 °: El visto y los considerandos forman parte de este Proyecto de Resolución. Artículo 3 °: De Forma. Firma el Concejal: Almiron. Dictamen de la Comisión de Ecología. Reunida el día 17 de octubre de 2016. Desde el ámbito de esta Comisión se sugiere al Honorable Cuerpo, la aprobación del presente proyecto de Resolución. Firman los Concejales: Bogado, Fredes, García y Ponce. ………………

Presidente Di Salvo: ¿Algún Concejal va a hacer uso de la palabra? ……………….

Concejal Almiron: Pido la palabra Sr. Presidente. …………………………………

Presidente Di Salvo: Tiene la palabra el Concejal Almiron. ……………………….

Concejal Almiron: Bueno en principio, podría parecer que esta fuera de tiempo, el pedido hecho. Y agradezco el acompañamiento de la Comisión de Ecología. Pero he tenido la posibilidad de andar por el norte. Las Pcia. del norte y uno ve que es continua las campañas que hacen la fumigación y todo lo que tenga que ver, y abocarse a tratar de combatir al mosquito transmisor del dengue. Y realmente no ha cesado. Y cuando me instalo de vuelta en la función legislativa, y hago el Proyecto. Busco información y veo que la Ministra Ortiz, está trabajando en el mismo sentido en la Pcia de Bs. As. Se esperaba un pico de brote, para Semana Santa, para días después. Y realmente no han cesado en el tema de la prevención y las campañas. Con 20 casos que ha habido en el conurbano y en la Pcia, interior. Y con la presencia del mosquito realmente. Dicha por la ministra, realmente, cuando uno empieza a buscar información. Porque uno, no. Veía el movimiento, pero no sabía realmente en qué grado estábamos de complejidad, del tema. Y uno ve que se ha detectado en todo en la Pcia. En todo el interior de la Pcia. el mosquito, la presencia del mosquito. Es por eso la recomendación al Ejecutivo Municipal, y el agradecimiento a la Comisión, que  sacado el Dictamen. Nada más Sr. Presidente. ………………………………………..

Presidente Di Salvo: Gracias Concejal ¿Algún Concejal va a hacer uso de la palabra? 

Concejal Cicala: Pido la palabra Sr. Presidente. …………………………………….

Presidente Di Salvo: Tiene la palabra la Concejal Marina Cicala. ………………..

Concejal Cicala: Si, simplemente para decir que este pedido, que hace el Concejal Almiron. Desde el Ministerio de Salud de la Nación. Se ha implementado otra vez de todo el sistema educativo y desde la Pcia. Una campaña de prevención. Donde el eslogan es, por supuesto. La mejor prevención es la información. Y es sumamente valedero, esta petición ya que estamos hablando del cuidado de la salud, tanto individual, como colectiva. También Nación ofrece un 0800, para que todos aquellos que tengan alguna duda o necesiten hacer alguna consulta. Toda esta bajada, por si alguien la quiere leer. Pueden entrar al portal de educación, que es el portal ABC. Donde hay permanentemente. O sea bajada directa como decimos nosotros. Para ser aplicadas en las campañas, en las escuelas. Donde están estipuladas todo lo operativo que debe aplicar. Utilizando a los niños por supuesto, como los mejores multiplicadores de la información. Asique por supuesto estamos acompañando este Proyecto. Nada más Sr. Presidente. ………………………………………………….

Presidente Di Salvo: Gracias Concejal. ¿Algún otro Concejal va a hacer la palabra?

Concejal Argañaraz: Pido la palabra Sr. Presidente. ………………………………..

Presidente Di Salvo: Tiene la palabra la Concejal Argañaraz. ………………………

Concejal Argañaraz: Gracias Sr. Presidente. Bueno simplemente para decir que este Bloque va a acompañar, el pedido de este Bloque, que ha generado este Proyecto. Pero también informarles que el tema de las campañas de dengue. No pueden tener comparación con la zona norte de nuestro país. Porque es totalmente distinta. Las temperaturas son totalmente distintas. Por eso las campañas se hacen en forma temporaria de acuerdo al momento del año en que nos encontramos. La zona norte de nuestro país. Lo que pasa a parte de tener temperaturas mucho más altas, esta limítrofe con zonas de alta infestación de esta enfermedad. De este mosquito en realidad. Y por otro lado, desde la Dirección de Bromatología durante todo el año, se hacen revisación de larvi trampas que se colocan durante todo el año, en todo el Distrito de 25 de Mayo. O sea que. Por supuesto que coincidimos que las campañas se deben hacer. Pero, digamos que no estado sin interesarle esta problemática al Departamento Ejecutivo. Nada más Sr. Presidente. ………………………………………………….

Presidente Di Salvo: Gracias Concejal. ¿Algún otro Concejal va a hacer la palabra? Pongo a consideración entonces el Dictamen de la Comisión de Ecología y Salud. Los que estén por la afirmativa. Aprobado por unanimidad. …………………………….

Expediente N° 228/2016

Presidente Di Salvo: Expediente N° 228/2016. Proyecto de Comunicación. Iniciado por Bloques UCR, Cambiemos y Nuevo Siglo. Solicita al Departamento Ejecutivo informe la modalidad utilizada para la adquisición de luminarias LED. ……………

Secretaria: Visto: la adquisición de luminarias LED. Y considerando: Que comerciantes de 25 de mayo nos expresaron su malestar por no ser invitados a cotizar para dicha adquisición. Que asimismo fabricantes de nuestra ciudad, tampoco fueron tenidos en cuenta. Que, estos comerciantes fabrican aparatos con las mismas prestaciones que las que se instalaron en calle 27 entre 9 y 10. Que además sería muy bueno darle la posibilidad a que una industria local se desarrolle. Que a su vez en dicho proceso de fabricación se ven involucrados otros actores locales (fundiciones, herrerías, ferreterías, etc.).Que por lo expuesto en medios locales, el precio unitario por luminaria que este municipio  pago el triple, del que  empresas locales estaban en condiciones de cotizar. Que por ejemplo los responsables de Flash electrónica, han expresado   su malestar, pues  con sus precios se podrían haber iluminado el triple de cuadras, por el mismo valor. Que esta empresa local además cotizar a la tercera parte, brindaba las mismas garantías. Que en localidades de la región han adquirido luminarias por menos de la mitad del precio que este municipio ha abonado. Por todo ello el Honorable Concejo Deliberante de 25 de Mayo, en uso pleno de sus atribuciones, sanciona lo siguiente con fuerza de Comunicación. Artículo 1º: Solicítese al Departamento Ejecutivo sírvase informar, la modalidad utilizada para la adquisición de luminarias LED. Artículo 2°: Asimismo informe la cantidad de luminarias adquiridas, los servicios incluidos, la garantía, las características de las mismas y el monto total de la operación. Artículo 3º: Los vistos y considerandos forman parte de la presente comunicación. Artículo 4º: Dé forma. Firman los Concejales: Masagué, García, Bogado, Cicala, Fredes, Torre. Dictamen de la Comisión de Obras y Servicios Públicos. Reunida el día 18 de octubre de 2016. Desde el ámbito de esta Comisión se sugiere al Honorable Cuerpo, la aprobación del presente Proyecto de Comunicación. Firman los Concejales: García y Torre. Dictamen de la Comisión de Obras y Servicios Públicos. Reunida el día 18 de octubre de 2016. Desde el ámbito de esta Comisión se sugiere al Honorable Cuerpo la aprobación del presente Proyecto de Comunicación, con la eliminación del Artículo 3°. Firman los Concejales: Argañaraz y Almiron. ……

Presidente Di Salvo: ¿Algún Concejal va a hacer uso de la palabra?.............................

Concejal Torre: Pido la palabra Sr. Presidente. …………………………………….

Presidente Di Salvo: Tiene la palabra el Concejal Torre. ……………………………

Concejal Torre: Gracias Sr. Presidente. Bueno esto, como el Proyecto aquí lo dice. Surge de declaraciones públicas, de algún empresario local. Y a partir de ahí, nosotros empezamos a averiguar el tema. Y como no teníamos la información a ciencia cierta y queríamos realmente tenerla. Es que hicimos este Proyecto de Comunicación con lo que hemos dicho, que ni más ni menos, preguntar cómo fue el acto licitatorio. Cuantas  luminarias se han adquirido. Los servicios incluidos. La garantía. Bueno es una simple información que se le pide. Para no llevarnos, tan solo con los comentarios de los empresarios locales, sino también con la información oficial. Nada más Sr. Presidente. Por ahora. ……………………………………………………………………………

Presidente Di Salvo: Gracias Concejal Torre. ¿Algún otro Concejal va a hacer uso de la palabra?...........................................................................................................................

Concejal Almirón: Pido la palabra Sr. Presidente. …………………………………

Presidente Di Salvo: Tiene la palabra el Concejal Almirón. …………………………

Concejal Almirón: Si, solamente para decir, que hay dos Dictámenes. Y por qué no el acompañamiento, del 3. Que son los Vistos y Considerandos. Los artículos 1 y 3 que son los Vistos y Considerandos. Porque realmente los Vistos y Considerandos. Salvo, el que sería muy bueno de dar la posibilidad de industria local. Y que se vería dicho proceso de fabricación, involucrados otros actores locales, que creo que no está en tema de discusión de nadie. En cada Rendición de Cuentas, lo hemos dicho desde la Banca. Que la oportunidad al comercio local, es primordial. Uno ve una doble intencionalidad política, realmente al momento de hacer el pedido de informe y de hacer las notas periodísticas también. No. Cuando hacen las notas periodísticas, uno ve la intencionalidad política. Como bien lo hizo el Concejal García. Y más allá de interiorizarse o no del tema. Uno ve realmente a que esta apuntado. Y teniendo la nota periodística, realmente acá. Uno ve que se habla de un sobre pago, del 50%. Uno ve que dicen que son cuestiones que le parecen graves. Realmente son graves. Yo, cuando ingreso este Proyecto. Creí, que querían que fuera tratado Sobre Tablas, o que realmente fuera con Pronto Despacho. Porque cuando uno está hablando de que se están gastando mal los dineros, o que hay sobre precio. O que hay un montón de cuestiones. Estos temas tendrían que haber sido tratados, con una celeridad realmente importante. Después uno de acerca al Ejecutivo y pide. A veces le dan las cosas, a veces no le dan las cosas. Y también, recuerda, no notas periodísticas de otros momentos. Cuando se anunció en la gestión anterior, la colocación de dos luminarias, en la calle 10 y 24. Si mal no recuerdo. De LED, tecnología de primera. Y otra en el. La rotonda del Estadio. Realmente. Están las notas periodísticas, acá. Desde la época, del Director Poltronieri. Las anunciaba. Y uno compara valores realmente. Compara durabilidad. Y compara la función, no, que se quería llegar y lograr. Y realmente ve que el pedido de informe, podría estar hecho por algunos. Pero por otros realmente. Con esto que uno ve acá. Que habían pagado por dos luminarias, $25.000. En el año 2014. Realmente me parece que, está muy bien el pedido de informe. Pero no la forma que está dirigido. Porque vemos conferencia de prensa, que entro antes que el Proyecto en el Concejo Deliberante. Porque entro antes que en el Concejo Deliberante. Y con todo lo tendencioso que dicen en la nota realmente. Y después uno ve, que lo que hay que argumentar, es realmente ir y pedir la Licitación o ir pedir, como fue el monto. Y realmente si conocemos el trabajo que está haciendo. La empresa Flash que nombra. Es un producto a tener en cuenta. No es lo que buscaba el Ejecutivo. Por lo que dice la pre adjudicación, esta que ha hecho el Ejecutivo. Y ahora esta semana, han comprado nuevamente luminarias. Y si han invitado. Y realmente no sé qué fin tuvo eso. Pero cuando uno ve la intencionalidad política de la nota. Realmente ahí, es por eso que uno hace un Dictamen, sacando los vistos y considerandos. Porque realmente ve que son tendenciosos y que no son justificados. Cuando uno mira, pregunta el precio de toda la zona, cuanto pago, que luminarias pusieron, que calidad de luces, si sirvieron o no. Y compara lo que había comprado la gestión, que ya no está funcionan más, realmente. Que no están más. Y que gastaron $25.000 por dos farolas. Orden de compra, que tengo acá. Realmente me parece que, es un pedido de informe, que si hay que hacerle al Ejecutivo. Pero no hay que tener la intencionalidad que se ha tenido. Por eso la eliminación del Articulo Nº 3. Nada más Sr. Presidente. ………………………………………………………………………..

Presidente Di Salvo: Gracias Concejal. ¿Algún otro Concejal va a hacer uso de la palabra?............................................................................................................................

Concejal García: Pido la palabra Sr. Presidente. …………………………………….

Presidente Di Salvo: Tiene la palabra el Concejal Mauricio García. …………………

Concejal García: Mire, la verdad que si vamos a hablar de intencionalidad política. Brindar información sesgada. También es intencionalidad política. Porque el Concejal Almirón, toma algún párrafo de la nota. Pero si Ud. me permite, yo voy a reproducir otro de los párrafos, que dice: “evitando hacer conclusiones anticipadas, Mauricio García recalco que tenemos que contar con la in formación fehaciente, que nos acerque el Ejecutivo para proceder en consecuencia”. Por lo tanto queda en claro, que lo que estamos haciendo, como dijo el Concejal Torre, es tomar el reclamo de un empresario, de un ciudadano, que se vio afectado y lo hizo público por varios medios de nuestra localidad. Ahora yo digo. Una de las funciones del HCD. ¿No es la de control? Pregunto. ¿Tenemos que hacer oídos sordos, ante un reclamo hecho de la manera que lo hizo este empresario? (…)…………………………………………….

Presidente Di Salvo: Hagamos mención al expediente. La nota yo la estoy viendo. En la nota que hacía mención el Concejal Almirón, tampoco está en el pedido de Comunicación (…)…………………………………………………………………..

Concejal García: No, pero estamos hablando del tema, Sr. Presidente. Como el Concejal Almirón, cito una parte de la nota(…)……………………………………..

Presidente Di Salvo: Estamos haciendo referencia a una nota periodística, que no (…)…………………………………………………………………………………..

Concejal García: Pero habla del tema. Sr. Presidente. Perdóneme (…)………………

Presidente Di Salvo: Esta bien, pero vayamos el tema en sí. ………………………..

Concejal García: Bueno, yo entiendo que (…)……………………………………….

Presidente Di Salvo: No, no. Le puede contestar, porque lo nombro el Concejal Almirón (…)…………………………………………………………………………..

Concejal García: Perfectamente (…)………………………………………………...

Presidente Di Salvo: Dirigiéndose a él. Y vamos a dirigirnos después al Expediente. .

Concejal García: Si Sr. pero (…)…………………………………………………….

Presidente Di Salvo: Yo creo que una Comunicación claro y contundente (…)…….

Concejal García: Si, Sr. Presidente. Discúlpeme. Lo que pasa que como el Concejal cita, un párrafo de la nota. Creo que era necesario, citar la parte (…)…………………

Presidente Di Salvo: Por eso lo deje Concejal que hable (…)………………………

Concejal García: Complementaria (…)………………………………………………

Presidente Di Salvo: Exactamente. Ahora vayamos al Expediente. Al pedido de Comunicación. ……………………………………………………………………….

Concejal García: Por otro lado, indica que se hizo la conferencia de prensa, previa a la presentación del Expediente. En ningún momento se hice una conferencia de prensa. Esto fue una nota radial. Que se vio reflejada en los medios escritos. O sea no hubo ninguna conferencia de prensa, con los ribetes rimbombantes, que lo terminad de decir el Concejal preopinante. Para plantear el tema, antes de la presentación del Expediente. Fue solamente una nota radial. En el cual se me pregunto por el trabajo, en el Legislativo Y evidentemente entre versiones circulantes, y ante la información que había dado este empresario. Nos preguntaron si nos estábamos ocupando del tema. Por lo tanto era mi deber explicar que nos estábamos ocupando del tema. Y de qué manera. Por otro lado. Intencionalidad política. Repito, lo que nosotros hacemos es un pedido de informe, que para a partir de la información que nos brinde el Ejecutivo, obrar en consecuencia. Obviamente el pedido de informe no lo hacemos, sin asesorarnos, sin buscar información sobre el tema. No tenemos solamente la versión del empresario que origina esto. Nosotros preguntamos a distintas administraciones. Incluso, tenemos información de Bragado. Por ejemplo, que hizo una reconversión. Que es algo muy distinto a comprar una luminaria, como la que se compró acá. Pero que también le costó menos de $6.000. $6.000, pongámosle. Tenemos ciudades vecinas que compraron luminarias que tienen las características, de las que tienen estas luminarias que colocaron acá. Hago la salvedad acá, que si entramos en cuestiones técnicas. Hay para hablar largo y tendido. Y no somos especialistas. Pero bueno. Ciudades vecinas, compraron aparatos con las características técnicas, que tienen estas de acá. Me mencionaron por ejemplo la empresa Astrams. Que la recomendaba la Universidad Tecnológica Nacional, para los convenios. Que suscribía. Como suscribió en Tres Arroyos, la UTN, para el recambio de alumbrado, por luminarias LED. Recomendándolas como una de las más confiables y con los mejores aparatos. Es una empresa nacional, que produce en la localidad de San Martin. Bueno la luminaria de la empresa Astrams. Por ejemplo en la ciudad de Saladillo. Se pagaron entre $8.500 y $12.000. Entonces la diferencia es sideral, con los valores que estamos manejando acá. Seguramente que hay un montón de cuestiones técnicas para, para debatir. Para considerar. Pero lo que estamos haciendo, como dijo el Concejal Torre. Es un pedido de informe. Que es el deber nuestro, a partir del reclamo hecho por ciudadanos de 25 de mayo. Y para brin darle la información que necesita la ciudadanía. Es en definitiva. Estamos hablando de fondos públicos. Creo que esto no puede ser patrimonio de un sector. Y por otro lado me preocupa, esto que dice el Concejal preopinante, de la intencionalidad política. Así como me preocupa la reacción del Ejecutivo. Porque, pregunto. ¿Se pretende que nos callemos la boca? ¿Qué no preguntemos mas nada? Nada más Sr. Presidente. …………………………………..

Presidente Di Salvo: Gracias Concejal. ¿Algún otro Concejal va a hacer uso de la palabra?............................................................................................................................

Concejal Almirón: Pido la palabra Sr. Presidente, a libre debate. Moción de libre debate. ………………………………………………………………………………..

Presidente Di Salvo: Vamos primero a poner a con sideración, la moción de libre debate. Los que estén por la afirmativa. Aprobado. Ahora sí, tiene la palabra (…)….

Concejal Almirón: Había pedido la palabra Masague. ………………………………..

Presidente Di Salvo: No, no, Ud. hizo la moción. …………………………………

Concejal Almirón: Bueno perfecto. …………………………………………………

Presidente Di Salvo: Tiene la palabra el Concejal Almirón. ………………………..

Concejal Almirón: Referido al Expediente. Lo que uno pide es la eliminación del Articulo N 3º. Que habla de Vistos y Considerandos. Porque lo que uno ve, no es todo lo que dice García. Que porque habla serio y pausado, tiene que decir la verdad. Realmente lo que se ha buscado es una intencionalidad política, de instalar en la sociedad, de que el Municipio de 25 de Mayo, compro luminarias del 50% o más caro. Realmente. O más caro, y la prestación era igual. Y es todo un cuentito. Porque realmente, realmente. Es lo que dicen los Vistos y Considerandos. No. Realmente, cuando uno habla de la reconvención que hizo Bragado. Es una reconversión, no es un aparato nuevo, que se compra, de las características que compro el Municipio de 25 de Mayo. Que compro equipos Philips, Grenwin. Con todas las características que eso trae. Equipo  nuevo. Sacado en caja de importado. Por supuesto, que cuando uno pone, quiere poner lo mejor. A lo mejor, si  hubieran tenido esas especificaciones. Es lo mismo que cuando cargaban combustible. De la planta Biodiesel local o Euro. ¿Qué querían echar? Euro, no querían echar de la planta de Biodiesel. Porque no servía. Porque no funcionaba,  o porque le falto realmente poner lo que había que poner para que eso funcionara y no querían que funcionara.  (…)………………………..............

Presidente Di Salvo: Refiérase al Expediente. No estamos hablando del Biodiesel (…)…………………………………………………………………………………..

Concejal Almirón: No estoy hablando de que cuando uno elige, tiene que elegir lo mejor. Yo hacia la comparación (…)………………………………………………….

Presidente Di Salvo: Estaba bien la contestación. …………………………………..

Concejal Almirón: Perfecto. Cuando uno habla de luminarias de reconversión de aparatos. No es lo mismos que comprar nuevo. Y lo de Bragado, lo conocemos todos. Todos consultamos realmente. Que compro Bragado, que compro Saladillo, que compro Roque Pérez. Todo el mundo sabe. Unos pagaron 18, los otros pagaron 20. Más IVA, menos IVA. Mas la mano de obra. Nadie hace magia. A todo el mundo les cuentan las costillas, acá. Entonces, cuando uno habla de intencionalidad política. Habla de eso. De echar un manto de sospecha en un pedido de informe. Que era sencillito contestarlo. Muy sencillito. Qué es lo que se ha pedido al Ejecutivo. Que no queríamos el Artículo 3º. Que en Comisión le pedimos. Firmamos uno solo, sin el Artículo 3º. No quisieron. Perfecto, esa era la idea. Pero no querer pasar una cosa por otra. Realmente lo del Artículo 3º. Es tendencioso, por eso lo eliminamos. Nada más Sr. Presidente. Por ahora. ……………………………………………………………

Presidente Di Salvo: ¿Algún otro Concejal va a hacer uso de la palabra?............................................................................................................................

Concejal García: Pido la palabra Sr. Presidente. ……………………………………

Presidente Di Salvo: Tiene la palabra el Concejal García, para hacer referencia el Expediente. …………………………………………………………………………..

Concejal García: por supuesto. Y el objetivo es, como dije desde un primer momento. Preguntarle al Ejecutivo. Y que el Ejecutivo nos brinde la información. Si es necesario, hasta incluso votaría el Articulado. Pero lo que dice el Concejal Almirón. Insisto si esto no es tendencioso. Yo dije bien claro. Que lo de Bragado era una reconversión. Pero después de lo demás que me habla. $8.827, por luminaria, colocada, mantenimiento y puesta Tierra Nueva, en la ciudad de Saladillo. Luminarias con la misma intensidad lumínica. Con menos consumo de potencia eléctrica. Porque son más eficientes. Son un montón de consideraciones, que es engorroso entrar en eso. Pero es bueno aclararlo. La ciudad de Gral. Alvear, luminarias nuevas, recambio también. $12.000 la primera compra y $13.600 la segunda. Luminarias nievas, con la misma capacidad. Porque tienen un funcionario, que estuvo en Saladillo y que comparte los estándares técnicos, con Saladillo. Entonces yo digo, tomemos el más alto. $13.600. a $22.000, hay una brecha bastante larga. Así que esto no es reconversión lumínica. De todas maneras insisto. El objetivo de esto, es pedir información, para ver que se hace con la inversión del dinero, de todos los veintinqueños. En esta reconversión que es necesaria. Gracias Sr. Presidente. ……..

Presidente Di Salvo: Gracias Concejal. ¿Algún otro Concejal va a hacer uso de la palabra?............................................................................................................................

Concejal Masague: Pido la palabra Sr. Presidente. …………………………………

Presidente Di Salvo: Tiene la palabra la Concejal Masague. .………………………..

Concejal Masague: Muchas gracias. En realidad este Proyecto de Comunicación. Que ha irritado tanto, a un sector político. Llama la atención, que genere esta preocupación. Cuando en realidad, con los fundamentos que ha expresado el Concejal García. Parece bastante razonable que se pida este tipo de información, cuando a su vez públicamente, los Concejales contamos y toda la comunidad. Con una información, donde nos genera la duda. Asique desde ese lugar, la verdad que hablar que este pedido de Comunicación, pueda, pueda dar lugar a algún tipo de, de sospecha. O que pueda inferir en algún agravio. Realmente es llamativo. Es llamativo, porque pareciera que uno tiene que callarse. Que si uno, el disenso está mal. Disentir, opinar lo contrario, está mal. Y la verdad, que el silencio no es propio de las sociedades republicanas y democráticas que aspiramos. O a la que por lo menos algunos aspiramos a vivir. De manera que ese es un primer punto, que no deja de ser una alarma. Una alarma en el devenir político, de la comunidad Veinticinqueño. Y otra de las cuestiones. Y acá yo, la verdad que yo tengo que disentir con el Concejal Almirón. Porque, justamente, por haber estado en la gestión anterior. Que coloco luces LED. Tengo un conocimiento. Tal vez en este momento no tenga, las precisiones por no tener la documentación acá. Pero quiero recordarle algo. Cuando habla de la compra de $25.000. Quiero decirle que son las luces LED, que se colocaron en la rotonda, donde está la mulita. Que es una superficie para iluminar, de un diámetro de 150 metros. Entonces estamos hablando de unas luces LED. Muy grandes. Creo que son de las más grandes que hay en el mercado. También quiero recordarle. También quiero recordarle al Concejal, que en la calle 27, de la 104 a la 1. Se colocaron luces LED. En cuatro cuadras. Que costaron un poco más de $3.000. No llegaban a $4.000 esas luces. Digo, porque. Y siguen funcionando. Y siguen funcionando, sobre todo en ese sector de la ciudad, que necesitaba una determinada iluminación. Y la verdad es que, ha transcurrido el tiempo, iluminan, siguen funcionando. Entonces son todas cuestiones, que nos permiten tener al menos la duda. Y dudar es bueno. Dudar mantiene despierta una comunidad. De manera que. La verdad que sería bueno, que este Proyecto de Comunicación, se acompañe con los Vistos y Considerandos. Porque en definitiva. En definitiva, si no pareciera, que si fuera sin los Vistos y Considerandos. Uno lee el pedido de Comunicación, y ahí si sería caprichoso. De pronto nos ponemos de acuerdo los Concejales, para preguntar cada paso que hace el Ejecutivo, como una cuestión caprichosa. Ese no es el sentido de la Comunicación, por eso la necesidad de que vayan los Vistos y Considerandos. Porque acá hay una cuestión, que se razono, que genero dudas. Y por eso la pregunta al Ejecutivo. De manera que, lejos de que esto se tome con intencionalidad política. Tampoco vamos a ser naif. Porque realmente desde cuando en este Recinto, nosotros lo vamos a (…) perdón. De alguna posibilidad de que acá haya alguna intencionalidad política. La verdad que estaríamos desconociendo nuestra actividad. Pero más allá de todo eso, creo que tenemos que privilegiar la posibilidad de preguntar, la posibilidad de dudar. Y obviamente lo que queremos, es que también, también se nos responda, con la responsabilidad que le compete a cada uno de los Poderes. En este caso del Ejecutivo. Y vuelvo a reiterar algo que ya he dicho en otras oportunidades. Que la respuesta a un pedido de Comunicación, a un pedido de Informes, sea una respuesta cabal, integra. Que responda lo que se pide. Y no que sea el cumplimiento de una formalidad. Muchas gracias. …………………………………………………………

Presidente Di Salvo: Gracias Concejal Masague. ¿Algún otro Concejal va a hacer uso de la palabra?............................................................................................................................

Concejal Serafini: Pido la palabra Sr. Presidente. …………………………………..

Presidente Di Salvo: Tiene la palabra el Concejal Serafini. .………………………..

Concejal Serafini: Muchas gracias Sr. Presidente. Para anticipar, al menos mí voto, a favor del Proyecto original, con los Vistos y Considerandos. Fundamentándolo en que la exclusión de los mismos, realmente apartaría el espíritu del Proyecto en sí. Por lo cual a favor de la transparencia, que muchas veces se pregona y se sostiene. Nosotros vamos a acompañar el Proyecto de Comunicación. Muchas gracias. ………………….

Presidente Di Salvo: Gracias Concejal. ¿Algún otro Concejal va a hacer uso de la palabra?............................................................................................................................

Concejal Torre: Pido la palabra Sr. Presidente. …………………………………….

Presidente Di Salvo: Tiene la palabra el Concejal Torre. .…………………………..

Concejal Torre: Gracias Sr. Presidente. La verdad que por lo único que a mí me preocupa, que estén o no los Vistos y Considerando. No es porque esto no sea público. Porque en definitiva esto ya se hizo público. Para que el Ejecutivo tenga conciencia de la información, de porque nosotros estamos haciendo esto. Porque en definitiva lo que se está contando acá. Es un poco la historia de porque sucedió el Proyecto. Y también dándole información. Porque poner en los Considerandos, que la empresa local, brindaba las mismas garantías. Es por ahí informarlos, si es que no están en desconocimiento. O los valores de las localidades vecinas. Yo no quería entrar en esto que, de ver los valores. Pero es muy cierto lo que dijo el Concejal García. Nosotros hemos estado averiguando. Y si es el precio que se dice que se pagaron. $22.000. Veintiún mil y pico de pesos. Están por lo menos el doble, de lo que han comprado las localidades vecinas. Y también vemos, uno si entra en Mercado Libre. Uno puede entrar. Una luminaria LED Philips, y ahí tiene el precio también. Vemos que es mucho menor. También vemos que una luminaria LED autónoma, con pantalla solar, hoy la ve en Mercado Libre a $22.000. Y lo está viendo cualquier usuario de Mercado Libre. Por otro lado. Hablaba el Concejal Almirón. Defendiendo el Ejecutivo, de elegir lo mejor. Yo la verdad, y por ahí el desconoce. Pero lo puedo. El Concejal Botta, seguramente lo conoce. Porque es un técnico, y un, un. Conoce de este tema. En la calle 36 se ha colocado, balasto conitor capacitor, lámpara de mercurio. Hemos tenido un retroceso. La lámpara de mercurio, no solamente gasta más, sino que tiene un desgaste y va iluminando cada vez menos. Después de eso, vino la de vapor de sodio, que nosotros conocemos. Vemos en forma amarilla, ahora en la calle. Ahora está la LED. Y lo que viene es la lámpara Inductiva. De mayor rendimiento y que seguramente, en pocos años más va a estar al alcance de los Municipios. O sea hemos tenido un retroceso en iluminación. Entonces si elegimos lo mejor. Elijamos lo mejor. Pero también compremos a los precios de valor de mercado. Como compran los otros Municipios. Y a lo que uno puede acceder a Mercado Libre. Nada más Sr. Presidente. ……………………………………………………………

Presidente Di Salvo: Gracias Concejal Torre. ¿Algún otro Concejal va a hacer uso de la palabra?............................................................................................................................
Concejal Almiron: Pido la palabra Sr. Presidente. …………………………………..

Presidente Di Salvo: Tiene la palabra el Concejal Almiron. .………………………..

Concejal Almiron: Porque pareciera, que la verdad no la quieren escuchar realmente. Cuando yo le digo que tengo una factura del 12/11/2014, que pagaron, 2 luminarias, $25.000. Que dice destino 10 y 24. (…)……………………………………………….

Presidente Di Salvo: Concejal, estamos haciendo referencia a un Proyecto. Y eso ya ha sido hasta rechazado en su Rendición de Cuentas. Vayamos a este pedido de Comunicación (…)……………………………………………………………………

Concejal Almiron: Estamos hablando de la compra de excelencia o no, de lo que uno elige, cuando uno elige y es gobierno. Yo entiendo lo que Ud. quiere decir Sr. Presidente. Pero a lo que han dicho recién, me parece que estamos muy lejos de la verdad(…) …………………………………………………………………………..

Presidente Di Salvo: Por eso. Esperemos la contestación. Porque yo la verdad (…)…

Concejal Almiron: Por eso hay que esperar la contestación. Yo hablo de la intencionalidad, de querer decir que pagaron el 50% más de una compra, de cosas que son totalmente distinta. Porque una reconversión de un aparato, es una cosa, y la reconversión del vapor de sodio, que hablaba Torre. Se hizo en la Gestión de Miguel Di Salvo. Y la reconversión de LED, que se va a hacer ahora, se va a hacer en esta Gestión. Y quédense tranquilos, que el retroceso, vino después de todo eso. Y va a seguir viniendo. Espero que no se así. Pero paso ahí. La hice yo a la reconversión, con un montón de empleados. Entonces, estamos hablando de cosas, que el retroceso viene, cuando tiene que venir. Esto que estamos hablando en este momento. Es de una intencionalidad de querer echar un manto de sospecha, a una gestión de gobierno. Cuando venga. Estamos hablando del articulado. De porque hay dos Dictámenes, porque a mí la intencionalidad, que uno ve de fondo, es otra cosa. Cuando contesta el Ejecutivo, irán a contestar, y veremos cómo fue y que paso. Pero la intencionalidad de hacer primero, esto. Y yo personalmente saque el articulado. Donde los vistos y considerandos, hablan también de intencionalidad. Nada más que por eso. Y nada más que por eso la aclaración, Sr. Presidente. …………………………………………….. 

Presidente Di Salvo: Gracias Concejal. ¿Algún otro Concejal va a hacer uso de la palabra?.............................................................................................................................

Concejal Torre: Pido la palabra Sr. Presidente. …………………………………….

Presidente Di Salvo: Tiene la palabra el Concejal Torre. .………………………….

Concejal Torre: Yo, no sé donde vivimos. El balasto y capacitor para el mercurio. Le digo al Concejal Almiron. Que se han puesto en la calle 36, se ha puesto hace meses atrás. Es una luminaria totalmente obsoleta, que se puso tres meses atrás. Pero volviendo al Expediente inicial. Yo digo, que mejor que hablar con la verdad y ver donde sacamos la información. Y que el Ejecutivo tenga de donde sacamos la información, de porque nosotros estamos dudando de estas cuestiones. Por eso se argumenta, hasta se pone en el Expediente. Y Ud. lo ve Sr. Presidente. Y le voy a mostrar, si alguno no lo ve. Se coloca como es el trabajo de la luminaria. Que yo no sé si, si, este, fue tenido en cuenta. Pero como se hizo, como se fabrica. Esto una empresa local. Como ilumina. Acá hay fotos, que no se pueden, seguramente ver. Pero como se ilumina con LED y sin LED. Para que vean, el, el, la forma que tiene. Cuál es la garantía de esta empresa. Y todo esto, es información que nosotros le queremos hacer llegar al Ejecutivo. Que por ahí no le tiene en cuenta a esto. Porque en definitiva, más allá de que conteste o no. Lo importante es que se tenga en cuenta, que hay posibilidades, no solamente, que en la zona se está comprando a un precio más económico, sino que a nivel local también hay empresas que pueden brindar igual o mejor garantía con la misma eficiencia lumínica. Nada más Sr. Presidente. ………….

Presidente Di Salvo: Muy bien Concejal Torre, gracias. ¿Algún otro Concejal va a hacer uso de la palabra?..............................................................................................................

Concejal Botta: Pido la palabra Sr. Presidente. …………………………………….

Presidente Di Salvo: Tiene la palabra el Concejal Botta. .………………………….

Concejal Botta: Gracias Sr. Presidente. Por supuesto que todo pedido de Comunicación, de informe. Más en este sentido. Hay que acompañarlo. Va mi óptica, hay que acompañarlo. Verdad. Mucho más cuando se trata de la defensa de una empresa local. Información, si se quiere. Y a parte con ideas buenas. En lo que es el desarrollo propio de un equipo de  iluminación. En este caso de lo que fuere. Y que se le den las mismas condiciones de participación que al resto. Bueno. Para aportar un poco, lo que se ha debatido. Se han. Se puede pedir información, se puede ver que se ha pedido cotización como dice el primer punto del Considerando, a otras empresas locales. A Electricidad Álvarez, y Electricidad Veggetti, que no participaron de la licitación. Otro fabricante de la ciudad, no sé cuáles son que fabrican luminarias LED. El único que lo fabrica sé que es Flash Electrónico. Por lo menos lo tenía en vía de fabricación. Puede ser excelente tipo de iluminación. No comparto algunos puntos, como lo opinado por el Concejal García. Porque, cualquier luminaria, es función directa en su luminosidad del consumo de la misma. Es una regla luminotécnica. Luz por metro cuadrado, luz punción directa de los watt. O sea, se ilumina más, obvio que consume más. Eso me parece que es así. Por otra parte se sabe que, en los Municipios vecinos, aparte de la adquisición de las lámparas. Los mismos proveedores de las luminarias, proveen el mantenimiento posteriori y demás. Que no sé qué arreglo tendrán con esa Municipalidad. Y que hay otros municipios que han comprado, o se han visto los Presupuestos, donde se consideran ciertos puntos. Como por ejemplo, algunos dicen luminarias LED, tantos watt, con fuente Philips. O luminaria LED/watt,  manufacturada. Re manufacturada, significa que se consigue a precio menor del mercado. No es una luminaria nueva. Simplemente para aclarar un poco, lo que se está hablando técnicamente. Gracias Concejal Torre, por la consideración técnica mía. En cuanto a lo que es luminaria, de acuerdo a (…) y de acuerdo al mercurio. O sea están probadas, si están usadas. Bueno eso. No voy a entrar en tema de discusión, si en lo correspondiente a las luminarias LED. Que es lo que se está generando futuro. Justamente porque se genera una mayor luminosidad, con mayor durabilidad en el tiempo. Y no si bien, no con un gasto de potencia, menor. Si con un gasto de energía menor. Por la funcionalidad de la luminaria LED. No por otra cosa. Después un consuno de 100 watt, es un consumo de 100 watt. LED, Vapor de Sodio, lamparita incandescente, o lo que se llame. El Consumo. La potencia es consumo. De todas maneras, hay que tener en cuenta, la reconexión de re manufacturada de las lámparas, que en otros Municipios se han instalado, o se han visto los Presupuestos. Porque en verdad no son lámparas nuevas. El re manufacturado es algo que se rehace con componentes. No usados, pero si sacados de una línea de producción por fallo en la calidad. Y, después de todo, bueno es una decisión de gestión, aceptar una lámpara. Creo que la Ley también, es clara y contundente en lo que dice que con un respaldo técnico, no siempre presupuesto que se tiene que aceptar es el menor. Obviamente que cuando vemos que el valor, puede haber una diferencia del 50%, en el gasto que se hace desde el patrimonio público. En una compra cualquiera sea. Evidentemente, es para pedir el pedido de Comunicación correspondiente. Pero en definitiva, mi voto es para acompañar el pedido de informe. Pero sí. No estoy de acuerdo con algunos de los considerandos, que acá se mencionan. Pero si se sacan los Vistos y Considerando se cae el Proyecto de Comunicación. No veo. Queda nada más que los articulados. No hay algo que en realidad tenga asidero, después de sacar estos artículos. Vuelvo a repetir, no estoy de acuerdo con algunos de los Considerandos. Si en el espíritu de la Comunicación. Porque, es más. Es nuestra obligación, pedir este tipo de comunicaciones para que la información que puedan manejar desde acá, sea la valedera y no solamente en nosotros. Todos los Contribuyentes, todos los vecinos. Manejan una información valedera, de cómo y porque, están pasando esta situación. Vuelvo a repetir. Me parece que sacando los Vistos y Considerandos. Se nos cae el Proyecto de Comunicación. Nada más Sr. Presidente. Muchas gracias. ………………………….

Presidente Di Salvo: Gracias Concejal. ¿Algún otro Concejal va a hacer uso de la palabra?............................................................................................................................

Concejal García: Pido la palabra Sr. Presidente. …………………………………….

Presidente Di Salvo: Tiene la palabra el Concejal García. .………………………….

Concejal García: Bueno, con el respeto con la idoneidad del Concejal Botta, en estas cuestiones. Porque obviamente, él es formado y es su profesión. Pero yo. Nosotros, siempre tratamos de conseguir la mejor información posible para cada uno de estos temas. Yo consulte a dos ingenieros de eléctricos. Incluso a uno que está en la función. Que está comprando luminarias, para la ciudad de Saladillo. Y él me decía que, no siempre potencia consumida, se traduce en más luz. ¿En qué sentido? En que la luminaria va avanzando. El valor que se mira es el de lúmenes que es una unidad. Es medio engorroso esto y no quiero cansar, no. Con términos técnicos. Pero los lúmenes, son la unidad que mide el flujo lumínico. Entonces los lúmenes, se traducen en lux y cuando la luz incide sobre una superficie. Sí. Señor. Pero los lúmenes, que es la luz, que en definitiva irradia la fuente lumínica. Los lúmenes por watt varían. Entonces no es lo mismo, una lámpara de 80 lúmenes watt. Que una lámpara de 110 lúmenes watt. En el sentido que la de 110, tiene más eficiencia, y a menor potencia consumida, genera más luz. Esa es la explicación que nos dieron, los ingenieros que están. Repito, decidiendo la compra en otros Municipios. Sería bueno por ahí saber quién asesoro. Y que por ahí nos eche luz. La persona que asesoro esta compra al Municipio de 25 de Mayo. Y que nos indique a ver si es esto es así. Y por otro lado, el Concejal acaba de decir. Es una decisión de gestión. Y por supuesto, es una decisión de Gestión. Lo que pasa que una las funciones nuestras, es controlar, investigar, preguntar, para ver si la decisión de gestión es acertada o no. Y para ver si se sigue con este tipo de decisiones. O si hay que modificarla. Creo que eso no tiene que enojar a nadie. Sr. Presidente. Todos formamos parte del gobierno de la ciudad de 25 de Mayo. El Ejecutivo con su función. Y el Deliberativo con la suya. Nada más Sr. Presidente. 

Presidente Di Salvo: Gracias Concejal. ¿Algún otro Concejal va a hacer uso de la palabra?............................................................................................................................

Concejal Botta: Pido la palabra Sr. Presidente. …………………………………….

Presidente Di Salvo: Tiene la palabra el Concejal Botta. .………………………….

Concejal Botta: Gracias Sr. Presidente. Repito y no voy a dejar de repetir. Un pedido de Comunicación de este tipo de situaciones, tenemos la obligación de pedirlo. La obligación de pedirlo. Para que se aclaren todas las cuestiones que acá se están debatiendo. Vuelvo a insistir, me parece que hay algunos conceptos básicos que no se están sabiendo apreciar técnicamente como se deberían. Pero en ningún momento dije que no se debería hacer un pedido de informe de esto. Simplemente no comparto algún de los Considerandos, que están en el Proyecto, nada más. Y me parece que sacarle el Artículo 3º. Como pide el otro, el otro Dictamen, nos quedaríamos sin Proyecto. Asique la verdad, de seguir así, me abstengo a la votación. Gracias Sr. Presidente. …………………………………………………………………………..

Presidente Di Salvo: No Concejal, de alguna manera vamos a pasar a votar. ¿Algún otro Concejal va a hacer uso de la palabra?.....................................................................

Concejal Almirón: Pido la palabra Sr. Presidente. …………………………………

Presidente Di Salvo: Tiene la palabra el Concejal Almirón, ya que Argañaraz se la da. 

Concejal Almirón: Gracias Sr. Presidente. Simplemente para aclarar. Yo voy a aprobar el pedido de informe. Porque pareciera que nosotros estamos no queriendo aprobar el pedido de informe. Yo voy a aprobar el pedido de informe hacia el Ejecutivo. Sin la intencionalidad puesta de manifiesta en su articulado Nº 3. (…)……

Presidente Di Salvo: Quedo claro en la firma del Dictamen (…)…………………….

Concejal Almirón: Perfecto Sr. Presidente. No pero pareciera que después de los dichos (…) que hay algunos que son los espadachines (…)…………………………..

Presidente Di Salvo: Son interpretaciones que cada uno le da. Ahora va a seguir la Concejal Argañaraz. Tiene la palabra. ……………………………………………….

Concejal Argañaraz: Gracias Sr. Presidente. Impensada la discusión con este Proyecto. Pero bueno, un poco para justificar, porque en el Dictamen firme que no vayan en el Proyecto los Vistos y Considerandos. Primero de ninguna manera, este Bloque va a propiciar el silencio. Al contrario. Porque acá se mencionó que el silencio, genera alarma. De ninguna manera este Bloque, y Uds. creo que lo han comprobado. Siempre los pedidos de informes, han sido acompañados por este Bloque. Y en esta ocasión, también va a ser acompañado el pedido de informe. Solamente que pedimos que no figuren los Vistos y Considerandos. ¿Por qué? En primera instancia, donde dice que los comerciantes que fabrican los aparatos, con las mismas prestaciones, con las que se instalaron en la 27 e/ 9 y 10. Y realmente los comerciantes locales, no están en condiciones de ofrecer las mismas condiciones para este tipo de luminarias. Acá se acaba de decir que la empresa que hace mención, está poniendo a prueba su fabricación. Eso por un lado. Por otro lado, acá uno de los Concejales, menciona que es una empresa que está en formación, en la fabricación de este tipo de elementos. Y otra mención que se hizo, se dijo que están en vía de fabricación. Expresado por el mismo dueño de la firma, que están a prueba. Por lo tanto estamos hablando de un prototipo. Por supuesto que acompañamos cuando dice. Estamos de acuerdo en lo que dice uno de los Considerandos. Que sería muy bueno darle la posibilidad a una industria local se desarrolle. Quien no va a estar de acuerdo con que una industria local. Que gobierno no va a estar de acuerdo con que una industria local se desarrolle. De hecho, desde el Ejecutivo, se ha puesto a disposición a esta empresa para ayudarlo en lo que sea necesario, para que pueda seguir adelante en los pasos que ya ha iniciado o con la fabricación de estos elementos. Esto creo que quien es el propietario, lo puede decir públicamente, porque es una realidad. Funcionarios de este gobierno, se han puesto a disposición para darle una mano, en todo lo que sea necesario para poder avanzar en su empresa. Porque a quien no le va a interesar, que una empresa local pueda desarrollarse, crecer y multiplicarse. Después dice que su vez, en dicho proceso de fabricación se ven involucrados otros actores locales. Si es cierto. Por eso el Ejecutivo, le va a dar una mano a este empresario. Y a cualquiera empresario que decida desarrollarse en este Municipio. En lo que no estamos de acuerdo, en lo que dice: que por lo expuesto en medios locales, el precio unitario por luminarias, que este Municipio paga es el triple. No es una realidad esto. Y cuando hablan de que se ha pagado el triple. Comparando con la compra que se ha hecho en otros Municipios. Los otros Municipios no han comprado con la misma estructura, que ha comprado este Municipio. Entonces no es la misma tecnología, la que se ha comprado. Y por ejemplo. Cuando se ha pagado, las luminarias $21.500, como precio final. En este momento Philips, esta cotizando a $21.300, más IVA. Entonces la diferencia es con una luminaria, que realmente es de excelencia. Creo que nadie va a poder mencionar lo contrario. Otra cosa que dicen. Que la empresa local además, de cotizar la tercera parte. Brindaba las mismas garantías. Lo cual no es una realidad. No son las mismas garantías. No ha podido presentar los ensayos mecánicos, los ensayos técnicos, los ensayos eléctricos, los ensayos químicos, los de pinturas. Es decir. Hay una serie de requisitos, que se ponen en la licitación que no se han cumplido. De hecho esta empresa, se ha retirado. Se ha retirado de la licitación. Eso también habría que averiguar porque. Pero realmente hay muchos datos. Yo creo que este pedido de informe, se va a contestar por supuesto por el Ejecutivo, como debe ser en tiempo y forma. Pero, este. Y realmente, creo yo y en este Bloque, que sacándose los Vistos y Considerandos, el Proyecto se caiga. Creo que el Proyecto que ha presentado en su articulado, es bastante específico en lo que está pidiendo en cuanto a la información. Entonces, nosotros vamos a acompañar este pedido de informe. Pero sin los Vistos y Considerandos. Como hemos puesto en el Dictamen. Gracias Sr. Presidente. ………

Presidente Di Salvo: Gracias Concejal. ¿Algún otro Concejal va a hacer uso de la palabra?..............................................................................................................................

Concejal Serafini: Pido la palabra Sr. Presidente. ……………………………………

Presidente Di Salvo: Tiene la palabra el Concejal Serafini. ………………………….

Concejal Serafini: Muy brevemente Sr. Presidente. Para expresar que nosotros acompañamos con Vistos y Considerandos. Porque si le sacamos los Vistos y Considerandos. Realmente la in formación está disponible. Es información pública. Si no tendríamos que remitirnos directamente cuando se haga la Rendición de Cuentas. No sé si se entiende cuando nosotros decimos, bueno, el pedido de informes como esta. Y va a venir bien, si viene contestado en tiempo y forma, como lo anticipa la Concejal preopinante. Con todas estas series de Consideraciones y amplitud en los Considerandos. Yo creo que viene muy bien, el hecho de poder dar información. Y precisamente, la contestación cuanto más amplia y más rica sea esa contestación. Creo que le va a favorecer a la Administración Ralinqueo. La posibilidad de expresarlo y de despejar cualquier tipo de dudas. Entonces me parece que viene muy bien, el hecho de poder acompañarlo tal cual esta. Muchas gracias. …………………………………….

Presidente Di Salvo: Gracias Concejal Serafini ¿Algún otro Concejal va a hacer uso de la palabra?....................................................................................................................

Concejal Canullán: Pido la palabra Sr. Presidente. …………………………………

Presidente Di Salvo: Tiene la palabra el Concejal Canullán. …………………………

Concejal Canullán: Bueno en realidad, desde ya para acompañar este Proyecto. Por un lado y también por el otro. O sea lo que siempre vengo manifestando, que la importancia de que el Departamento Ejecutivo verdaderamente conteste, cada una de estas. Pedidos de informes. Que se hacen desde este Concejo Deliberante, y que en realidad es información pública como siempre lo hemos manifestado. Pero más allá de todo esto, y por ahí la discusión que se está generando aquí. Que si van los Vistos y Considerandos o no en la parte resolutiva de este pedido de informe. Me parece que en este caso y coincidiendo un poco con las palabras del Concejal Serafini. En realidad los Vistos dan los elementos sobre los puntos que después tienen que contestarse el pedido de informe. Y esto es fundamental en este caso. Por eso yo no veo que aquí haya intencionalidad política en el sentido de prejuzgar. Si me parece que da los elementos de las dudas que se generan y que dan motivo a la presentación de un Proyecto. Si no, no se hubiera presentado Proyecto alguno. Si no hubiese dudas o si tuviéramos las cuestiones claras. Entonces la pregunta que se hace la ciudadanía y que nos hacemos nosotros, dado también a que esto ha salido en forma pública, son estas que están aquí, en los vistos de este Proyecto Comunicación. Por eso Sr. Presidente considero que no se puede separar los Vistos y Considerandos, de la parte resolutiva, de esta Comunicación. Yo entiendo por ahí el esfuerzo a querer públicamente, decir una cosa en los medios, distintas a la que se dijo en su momento. A lo que se fue surgiendo, en el boca a boca. Pero yo creo que es un pedido de Comunicación simple, sencillo. Que por un lado están los elementos, que después van a dar fundamentos a la contestación que tendrá que hacer el Departamento Ejecutivo y que esto va a permitir también hacer permonizadamente por parte del Departamento Ejecutivo, cada uno de los puntos que quizás hay determinadas dudas y si contesta cada uno de los que está en los Vistos, seguramente todos estaremos más tranquilos. Sobre todo la ciudadanía. Y también nosotros como parte de organismo de contralor de los recursos del pueblo. Nada más Sr. Presidente. ……………………………………………………………..

Presidente Di Salvo: Gracias Concejal Canullán ¿Algún otro Concejal va a hacer uso de la palabra?....................................................................................................................

Concejal Cicala: Pido la palabra Sr. Presidente. ……………………………………

Presidente Di Salvo: Tiene la palabra la Concejal Cicala. …………………………

Concejal Cicala: Si, hablando. Rescatando un término de cada uno. De esto de los requerimientos, que se piden. Esto de volcar y brindar información para tener tranquilidad y que bien se gasten. Los dineros que son del pueblo. Lo que estaría interesante también plantear. Es que cuando se licita que no se peque de picardía. Porque si se han tomado el trabajo de leer las especificaciones técnicas, de esta licitación de las luminarias. Estamos cayendo casi, diría en una contratación directa encubierta. Nada más Sr. Presidente. …………………………………………………

Presidente Di Salvo: Gracias Concejal Cicala ¿Algún otro Concejal va a hacer uso de la palabra?.........................................................................................................................

Concejal Argañaraz: Pido la palabra Sr. Presidente. ………………………………

Presidente Di Salvo: Tiene la palabra la Concejal Argañaraz. ………………………

Concejal Argañaraz: Lo que acaba de decir la Concejal Cicala. Realmente debería remitirse a las condiciones que pone la Pcia. de Bs. As. En la compra de estas luminarias. Por lo tanto no es ninguna compra direccionada. Esto se licita, se hace público y se compra con los requerimientos que pide la Pcia. es así de simple y sencillo. Gracias Sr. Presidente. ………………………………………………………

Presidente Di Salvo: Gracias Concejal ¿Algún otro Concejal va a hacer uso de la palabra?.............................................................................................................................

Concejal Cicala: Pido la palabra Sr. Presidente. ……………………………………

Presidente Di Salvo: Tiene la palabra la Concejal Cicala. …………………………..

Concejal Cicala: Volviendo a las especificaciones. Para que entiendan lo que quise decir. Cuando uno aclara que modelos, sabe a qué fabricante o que proveedor responde. Nada más Sr. Presidente. ………………………………………………….

Presidente Di Salvo: Gracias Concejal. ¿Algún otro Concejal va a hacer uso de la palabra?.........................................................................................................................

Concejal Argañaraz: Pido la palabra Sr. Presidente. ………………………………

Presidente Di Salvo: Tiene la palabra la Concejal Argañaraz. ………………………

Concejal Argañaraz: Gracias Sr. Presidente. Mire, para ser reales. Desde el Ministerio de Infraestructura, fueron muy claros. Muy claros. ¿Cómo es? Senson. Ministro. Directamente aconsejo a esta gestión comprar las luminarias Philips. Así, lisa y llanamente. Porque son los requerimientos. Y bueno, toda la ciudad de Bs. As. Ha sido. Las luminarias, ha sido comparadas en Philips. Porque realmente, tiene las condiciones que está pidiendo el Ministerio de Infraestructura. Gracias Sr. Presidente. .

Presidente Di Salvo: Gracias Concejal. ¿Algún otro Concejal va a hacer uso de la palabra?.............................................................................................................................

Concejal Torre: Pido la palabra Sr. Presidente. …………………………………….

Presidente Di Salvo: Tiene la palabra el Concejal Torre. ………………………….

Concejal Torre: Gracias Sr. Presidente. Para contestarle algunas cosas a la Concejal Argañaraz. Que por ahí por desconocimiento, o por no acercarse a charlar con quienes, son los que están fabricando las luminarias. Lo desconoce. Como decía anteriormente. Las luces están probadas. Es más, están instaladas en algunos clubes. Por otro lado en la licitación anterior, no se le tuvo en cuenta directamente. Si uno habla con el empresario, no se lo tuvo en cuenta. Llevándome por lo que decía la Concejal Cicala. Ella quiere decir, que no vaya a ser cosa que en las próximas licitaciones. Se haga una licitación, donde diga que la medida tiene que ser 34,5 mm, de luminaria, por ta, ta, ta. Y eso es lo que dice que es direccionada. Tiene que hablar de los lúmenes, del consumo, del ángulo de iluminación, de la altura de la instalación. Eso debería tener un Proyecto de licitación. Pero bueno, eso lo veremos más adelante. Pero para contestarle que si están probadas y que no se lo tuvo en cuenta en la licitación anterior. Nada más Sr. Presidente. ………………………………………….

Presidente Di Salvo: Gracias Concejal Torre. ¿Algún otro Concejal va a hacer uso de la palabra?.........................................................................................................................

Concejal Argañaraz: Le aclaro simplemente. Perdón Sr. Presidente. ………………

Presidente Di Salvo: Tiene la palabra la Concejal Argañaraz. ………………………

Concejal Argañaraz: El dueño de la empresa, declaro públicamente, que su producto está en prueba. No están probados. Es otra cosa. Están en prueba. Nada más. Gracias Sr. Presidente. ………………………………………………………………………..

Presidente Di Salvo: Bueno, va a constar en Actas. ¿Algún otro Concejal va a hacer uso de la palabra?.........................................................................................................................

Concejal Ponce: Pido la palabra Sr. Presidente. ……………………………………

Presidente Di Salvo: Tiene la palabra la Concejal Ponce. ………………………….

Concejal Ponce: Simplemente para aclarar, que vamos a acompañar este pedido de Comunicación. Con los Vistos y Considerandos. Y más allá de todo lo que se ha dicho. Lo que espero, que todo esto sirva al Ejecutivo, para que informe en tiempo y forma, un pedido de Comunicación. Que como se ha dicho acá. No en este caso. Todos los casos que son pedidos de Comunicación. No son cuestiones de los Concejales. Si no son cuestiones del pueblo. Y que las respuestas se de en tiempo, en forma, al Cuerpo Deliberativo. Y no a través de los medios, como muchas veces pasa. Nada más Sr. Presidente. ……………………………………………………………...

Presidente Di Salvo: Muy bien Concejal. ¿Algún otro Concejal va a hacer uso de la palabra? Ponemos a consideración, el Dictamen de la Comisión de Obras Públicas. Con tres firmas. Por el pedido de Comunicación, como vino realizado en su origen. Los que estén por la afirmativa. Sírvanse levantar su voto. ……………………………

Secretaria: Voto afirmativo de los Concejales: Ponce, Serafini, García, Masague, Bogado, Cicala, Fredes, Torre, Canullán Y Di Salvo. Voto negativo de los Concejales: Almirón, Botta. ¿Negativo? Afirmativo, Concejal Botta. ……………………………..

Presidente Di Salvo: ¿Se abstiene de votar? Tiene que pedir la abstención y ser aprobada por el Cuerpo. Los que estén por la afirmativa. (…) Pida la abstención Concejal. …………………………………………………………………………….

Concejal Botta: Perdón Sr. Presidente. Pero hoy dije que, si seguíamos en esta temática, me iba abstener a la votación. ………………………………………………

Presidente Di Salvo: Pida la abstención. …………………………………………….

Concejal Botta: Pido la abstención para esta votación ………………………………

Presidente Di Salvo: Muy bien. Ahora sí. (…) ………………………………………

Concejal Canullán: Disculpe Sr. Presidente. Los fundamentos. No entiendo los fundamentos. Ni tampoco que (…)…………………………………………………

Concejal Botta: Pido la palabra Sr. Presidente. …………………………………….

Presidente Di Salvo: Tiene la palabra el Concejal Botta. …………………………..

Concejal Botta: Repito por tercera vez. Que si bien estoy de acuerdo en el pedido de Comunicación y que es obligación nuestra pedir, estos pedido de Comunicación. Para tener transparencia de gestión. Para nosotros mismos poder gestionar desde nuestros lugares, lo que nos pide la gente en la calle. Es necesario tener un pedido de Comunicación. Repito, no comparto alguno de los Considerandos. Y si se toma el Dictamen donde se pide eliminar el Artículo. Perdón el Artículo 3º de los Vistos y Considerandos, no veo el espíritu del Proyecto. Por eso mismo me abstengo a la votación. (…)…………………………………………………………………………

Presidente Di Salvo: Lo pusimos a consideración, como venía, con el Artículo 3º, incluido. Que es lo que se estaba votando. ……………………………………………

Concejal Botta: No entiende. ………………………………………………………..

Presidente Di Salvo: A ver, pongo a consideración, el Dictamen de la Comisión de Obras Públicas, como estaba. Como vino de origen el Proyecto, con los Vistos y Considerando. ………………………………………………………………………..

Concejal Botta: Si. …………………………………………………………………..

Presidente Di Salvo: Pasamos a votar. Y ahora sí, votamos como el Proyecto, con los Vistos y Considerando. Vota por la afirmativa. Ahí está. No, no. …………………….

Secretaria: Voto afirmativo (…)……………………………………………………..

Presidente Di Salvo: ¿No vota? Le estoy preguntando (…)…………………………

Concejal Botta: Perdón Sr. Presidente. ¿Porque no se me puede aceptar la abstención? Pido por tercera vez la abstención, Sr. Presidente. ………………………

Presidente Di Salvo: Esta bien. Los fundamentos le han pedido. Que fundamente la abstención. …………………………………………………………………………..

Concejal Botta: No estoy de acuerdo con los Considerandos. Y si sacamos los Vistos y Considerandos de este Proyecto, pierde el espíritu del mismo. …………………….

Presidente Di Salvo: Ponemos a consideración del Cuerpo (…)……………………

Concejal Canullán: Sr, Presidente. Disculpe. Creo que hay una confusión, porque el Proyecto. El Dictamen que se está votando, es con los Vistos y Considerandos incluidos. (…)………………………………………………………………………..

Presidente Di Salvo: (…) Por eso no lo va a votar ni con los Vistos y Considerando, ni sin los Vistos y Considerandos. Pide una abstención la cual pido, a ver si se (…)….

Concejal Torre: Pido la palabra Sr. Presidente. Antes de pasar a la abstención. Yo creo que, a ver si no comparte los Considerandos, tiene el otro Dictamen que es sin los Considerandos. Si le interesa (…)…………………………………………………

Presidente Di Salvo: Vote. A ver. Espere, espere. Votemos por el rechazo. Ud. vote por el rechazo y listo. No hagamos una novela de esta votación. Los que estén por la afirmativa de la abstención. Sírvanse su voto. ……………………………………….

Secretaria: Votos afirmativo: Almirón, Ponce, Serafini, Ponzo, Pezzelatto, Argañaraz y Di Salvo. Voto negativo de: García, Masague, Bogado, Fredes, Torre, y Canullán. ..

Presidente Di Salvo: Se le acepta la abstención. Queda aprobado, por mayoría el Dictamen de Obras y Servicios Públicos, que tenía tres firmas. Quedo claro. Bueno. ...

Expediente N° 216/2016

Presidente Di Salvo: Expediente N° 216/2016. Proyecto de Resolución. Iniciado por Bloque Peronismo Renovador. Solicita al Departamento Ejecutivo reductores de velocidad en la calle 37 e/ las calles 12 a 18, de la Ciudad de 25 de Mayo. Perdón. Me dio vuelta la hoja, acá el corresponsal. 229/2016. Que conste en Acta que. …………

Expediente N° 229/2016

Presidente Di Salvo: Expediente N° 229/2016. Proyecto de Correspondencia Recibida. Iniciado por Cámara de Comercio, Industria y Producción de 25 de Mayo. Comunican documento elaborado por la Federación del Nucleamiento Empresarial del Noroeste Bonaerense, referente al crecimiento desmedido de empresas de autoservicio y supermercados foráneos. ……………………………………………..

Secretaria: Presidente Concejo Deliberante. Sr. Diego Di Salvo. De nuestra mayor consideración: Dado nuestro conocimiento del tratamiento de la ordenanza que regula las habilitaciones de autoservicios y supermercado, cumplimos en adjuntarle un documento que elaborara la Federación del Nucleamiento Empresarial del Noroeste Bonaerense, del cual la Cámara de Comercio es integrante, donde entienden, que nuestra lucha por el crecimiento desmedido de empresas de autoservicio y supermercados foráneos, es justa defensa de la lealtad comercial local. Esperando un resultado favorable e enriquecedor en el tratamiento de referencia, aprovechamos esta oportunidad para saludarlo muy atentamente. Dante Di Salvo. Secretario. Daniel Tombolato. Presidente. Dictamen de la Comisión de Obras y Servicios Públicos. Reunida el día 18 de octubre de 2016. Atento la correspondencia recibida, se toma conocimiento y desde el ámbito de esta Comisión se sugiere al Honorable Cuerpo, el envío al Archivo del presente Expediente. Firman los Concejales: Argañaraz, Cicala, Almirón, García y Torre. …………………………………………………………….

Presidente Di Salvo: ¿Algún Concejal va a hacer uso de la palabra?............................

Concejal Almiron: Pido la palabra Sr. Presidente. …………………………………

Presidente Di Salvo: Tiene la palabra el Concejal Almiron. …………………………

Concejal Almiron: Si solamente para que el pase a archivo, no significa que no estuvimos atentos, que no hicimos una lectura y que no sacamos in formación realmente importante de la nota recibida. Nada más Sr. Presidente. …………………

Presidente Di Salvo: ¿Algún Concejal va a hacer uso de la palabra? Pongo a consideración, el Dictamen de la Comisión Obras y Servicios Públicos. Los que estén por la afirmativa. Aprobado por unanimidad. ………………………………………..

Expediente N° 216/2016

Presidente Di Salvo: Expediente N° 216/2016. Proyecto de Resolución. Iniciado por Bloque Peronismo Renovador. Solicita al Departamento Ejecutivo reductores de velocidad en la calle 37 e/ las calles 12 a 18, de la Ciudad de 25 de Mayo. …………..

Secretaria: Visto: la nota recibida con firma de vecinos de calle 37 de 12 a 18, y Considerando: Que este honorable cuerpo deliberativo a priorizado las solicitudes de vecinos cuando el pedido es realmente justificado. Que contando la calle 36 con reductores de velocidad los automovilistas optan por utilizar la calle 37 para circular a altas velocidades. Que el pedido concreto de estos vecinos no redunda en un gasto significativo para el ejecutivo y si en un beneficio para los autores de la nota justificando lo solicitado con la idea de prevenir un accidente que luego tengamos que lamentar. Por todo ello. El Honorable Consejo Deliberante de Veinticinco de Mayo en uso de sus facultades sanciona lo siguiente con fuerza de: Resolución. Articulo1° El Honorable Consejo Deliberante solicita al departamento ejecutivo municipal de respuesta a lo solicitado por vecinos mediante nota con sus respectivas firmas solicitando reductores de velocidad en calle 37 entre las calles 12 a 18 de la ciudad cabecera. Artículo 2°: Anexo I nota de vecinos. Artículo 3 °: El visto y los considerandos forman parte de este Proyecto de Resolución. Artículo 3 °: De Forma. Firma. Concejal Silvio Almiron. Dictamen de la Comisión de Obras y Servicios Públicos. Reunida el día 4 de octubre de 2016. Desde el ámbito de esta Comisión, se sugiere al Honorable Cuerpo, la aprobación del presente proyecto de Resolución. Firman los concejales: Argañaraz, Cicala, Almirón, García y Torre. Dictamen de la Comisión de Reglamento. Reunida el día 20 de octubre de 2016. Desde el ámbito de esta Comisión, se sugiere al Honorable Cuerpo, la aprobación del dictamen emanado de la Comisión de Obras Públicas. Firman los Concejales: Canullán, Almirón, Argañaraz, Serafini y Masagué. ………………………………………………………

Presidente Di Salvo: ¿Algún Concejal va a hacer uso de la palabra?...........................

Concejal Almiron: Pido la palabra Sr. Presidente. …………………………………

Presidente Di Salvo: Tiene la palabra el Concejal Almiron. …………………………

Concejal Almiron: Para agradecer el Dictamen de la Comisión y nada más que eso. Una Resolución de una nota de vecinos. Que sabemos que no es la solución, de reductores para disminuir la velocidad o acomodar el tránsito. Pero si es lo que solicitan los vecinos realmente. Y va a ver que hacerse un replanteo, del tema de los autos a alta velocidad por las calles de tierra y por las calles pavimentadas. Realmente es un pedido de vecinos, que no significa gran gasto para el Ejecutivo. Si, que hay que ver muy bien. Porque en las charlas que hemos tenido en la Comisión, en calles de piedras, de tierra, que tienen el mejorado. El tema de los reductores de velocidad, son bastante a tener en cuenta, como se van a realizar. Asique solicitarle al Ejecutivo, que tenga a bien, responder la nota de los vecinos a la brevedad posible. Nada más Sr. Presidente. ……………………………………………………………………………

Presidente Di Salvo: Gracias Concejal. ¿Algún otro Concejal va a hacer uso de la palabra? Ponemos a consideración el Dictamen de la Comisión de Obras y Servicios Públicos. Los que estén por la afirmativa. Aprobado por unanimidad. ………………

Expediente: N° 185/2016

Presidente Di Salvo: Expediente: N° 185/2016. Proyecto de Resolución. Iniciado por Bloques UCR, Cambiemos y Nuevo Siglo. Solicita al Departamento Ejecutivo arbitre los medios necesarios para adquisición de un inmueble propio para el Centro de Estudiantes Veinticinqueños en La Plata. …………………………………………

Secretaria: Visto: la Ordenanza N° 3094/2011 de este Honorable Concejo Deliberante, y considerando: que si bien dicha ordenanza es taxativa, existen disposiciones anteriores de este. Concejo que dan cuenta de la antigüedad de este reclamo comunitario. que es una imperiosa necesidad del CEV LP contar con una residencia propia, para cumplir adecuadamente con su misión y objetivos, que recientemente, en oportunidad de gestionar elementos para el mantenimiento de la casa que se alquila actualmente, miembros de la comisión directiva del CEV expresaron la inconveniencia de la misma y su voluntad de concentrar esfuerzos para lograr el edificio propio. que la tarea del CEV y la concreción de este viejo anhelo son primordiales para garantizar la igualdad de oportunidades y la formación. Académica de nuestros jóvenes en base a sus aptitudes, más allá de diferencias, socioeconómicas, con el beneficio que todo ello entraña para nuestra comunidad la capacitación de recursos humanos y la movilidad social. que esta tarea nos debe hallar a todos unidos para concentrar energías y concretar finalmente este logro tan esperado del edificio propio para el CEV. Por todo ello el Honorable Concejo Deliberante de 25 de Mayo, en uso pleno de sus atribuciones, sanciona lo siguiente con fuerza de Resolución. Artículo 1º: Solicítese al Departamento Ejecutivo que arbitre los medios necesarios para la adquisición de un inmueble propio para el Centro de Estudiantes Veinticinqueños en La Plata que le permita cumplir con su misión, como residencia de los estudiantes de nuestro distrito. Artículo 2°: Envíese copia de la presente a la Comisión Directiva del Centro de Estudiantes Veinticinqueños en La Plata. Artículo 3º: Los vistos y considerandos forman parte de la presente resolución. Artículo 4º: Dé forma. Firman los Concejales: Masagué, García, Bogado, Cicala, Fredes, Torre. Dictamen de la Comisión de Presupuesto. Reunida el día 21 de septiembre de 2016. Desde el ámbito de esta Comisión se sugiere al Honorable Cuerpo, la aprobación del presente proyecto de Resolución. Firman los Concejales: Cicala, Botta, Masagué. Dictamen de la Comisión de Presupuesto. Reunida  el día 20 de octubre de 2016. Desde el ámbito de esta Comisión se sugiere al Honorable Cuerpo, la aprobaciónel dictamen emanado de la Comisión de Presupuesto.Firman los Concejales: Canullán, Almirón, Argañaraz, Serafini, Masagué. …………………………………………….

Presidente Di Salvo: ¿Algún Concejal va a hacer uso de la palabra? …………………

Concejal Torre: Pido la palabra Sr. Presidente. ……………………………………..

Presidente Di Salvo: Tiene la palabra el Concejal Martin Torre. ……………………

Concejal Torre: Gracias Sr. Presidente. Creo que los Vistos y Considerandos son muy claros. Y quiero hacer un poquito de historia, al respecto. El Centro de Estudiantes de 25 de Mayo, en la Plata. Cumplió en el mes de setiembre, los 67 años. Y creo que todos aquellos que formaron y formamos parte, del Centro de Estudiantes. Siempre anhelamos y soñamos con tener un edificio propio. Yo recuerdo, y tuve el honor y la posibilidad de ser Presidente del Centro de Estudiante. Hace casi 20 años. Y siempre peleaban por lo mismo. Por tener algo, no solamente la seguridad, al alumno, digamos al vecino de 25 de Mayo. Que se vaya a estudiar. De tener un lugar con una capacidad importante. Y también no tener que depender de como juntar el dinero para los alquileres. Ni, de como si se renueva o no el contrato. Tener que salir a buscar una casa. Que para las dimensiones que necesita un Centro de Estudiantes, no es fácil encontrarla en la ciudad de La Plata. Necesita una casa con muchas habitaciones, muchos baños, un lugar de estudio. Y muchas veces el inquilino luego de algunos años. La deja de alquilar y hay que salir a buscar ese nuevo edificio. Con todo lo que conlleva, no solamente el gasto de traslado. Si no las garantías, los meses de anticipos y todo lo que requiere para tener continuidad el Centro de Estudiantes. Tuve la posibilidad de charlar con los chicos del Centro de Estudiantes. Que ahora están próximos a realizar una cena. Que la van a hacer en el Club Plaza Italia. Y viven con la misma intensidad, este sueño de la casa propia. Y el Proyecto más allá de pedirle al Ejecutivo. También va de la mano de un Proyecto, que. Yo no tuve la posibilidad de estar en ese Concejo Deliberante. Integrando ese Concejo Deliberante. Pero allá por setiembre del 2011. Acá, en este Recinto. Se creó un fondo especial para la compra del Centro de Estudiantes. Y ese fondo especial, se integraba con un 0,2%, de la totalidad de los recursos. Los recursos que ingresaban al Municipio de 25 de Mayo. En todo concepto. Uno haciendo un pequeño análisis, una cuenta del 2012 a la fecha. Ve que hoy hay fondos afectados. Porque sí lo dice el Articulo N°3. Los importes indicados en la presente serán considerados como recursos afectados y destinados a la compra del inmueble. Si uno, como le decía. Trabaja sobre los presupuestos anteriores y teniendo ese 0,2%, estamos hablando de que hoy, está afectado cerca de $1.500.000. Que da la cifra de todos estos años. Seguramente con el Presupuesto del año que viene, serán otros $600.000, que engordaran un dinero importante para intentar, afrontar la compra de esta casa. Más allá de tener herramientas, crediticias seguramente a mano para poder encararlas. Parece que es un sueño postergado. Que muchos, muchos estudiantes han trabajado por ello. Desde el año 49 a la fecha. Ud. imagínese Sr. Presidente. Y sería muy bueno, dar el respaldo este Concejo Deliberante, con este Proyecto de Resolución, para que se lleve adelante. Nada más Sr. Presidente. ……… 

Presidente Di Salvo: Gracias Concejal ¿Algún otro Concejal va a hacer uso de la palabra? ……………………………………………………………………………..

Concejal Canullán: Pido la palabra Sr. Presidente. …………………………………

Presidente Di Salvo: Tiene la palabra el Concejal Canullán. ……………………….

Concejal Canullán: Bueno desde ya avalar este Proyecto. Que yo siempre digo que es una de las promesas incumplidas de los distintos Intendentes de turno que han pasado. Yo por lo menos, yo tengo recuerdos de cuatro. Y que siempre han dicho que se iba a comprar la casa la casa para el CEV. A mí al igual que el Concejal Torre, me toco en el Centro de Estudiantes. También en algún momento, en un periodo precedí esa Institución. Que fue creada allá por el 21 de setiembre de 1949. Y nosotros siempre veíamos y me pongo un poco de parte del CEV, cuando veíamos los distintos Centros de Estudiantes de otros pueblos iban adquiriendo la casa propia. Y siempre en 25 de Mayo, se relego esa situación. Y así un cálculo muy simple. Si uno se da cuenta de lo que se invierte en alquiler a través de todos estos años. Hoy 25 de Mayo, podría tener dos, tres, cuatro casas, si se quisiera. Pero el tema es que no se tiene ni una. Y vemos aquí a 45 km. Como Saladillo pudo crecer. Su Centro de Estudiantes en La Plata. Y 25 de Mayo no lo hizo. Por eso Sr. Presidente creo que, la importancia de que esto verdaderamente se concrete. También estuve diciendo, cosas parecidas cuando se creó este fondo especial. Allá por el 2011. Y lamentablemente tampoco se concretó. El sueño de la casa propia. La verdad que, que uno tiene que. Esto lo acompaña. También lo acompaña, con determinado sesgo, o sea de negativo, en cuanto a que no se ha podido concretar esta cuestión. Pero ojala que a partir de esta gestión, verdaderamente lo tome como una prioridad en serio. Yo por lo menos, tuve la posibilidad de hablar con tres de estos Intendentes. Que yo decía de estos cuatro. Y que todos dijeron que iban a comprar la casa. Ninguno de ellos lo hizo. Y acá vas más allá del color político. Acá tiene que ver con una prioridad para 25 de Mayo y para los estudiantes y con lo importante que significa esto para jóvenes que muchas veces no tienen los recursos, para hacerlo, para ir a estudiar los primeros años, que es la parte más difícil. Por eso Sr. Presidente también está muy bien. Se dice que esto está atado a otro Proyecto. Que se le pida a la Gobernadora de la Pcia. de Bs. As. Y creo que entre todos, sin distinciones políticas, tenemos que tratar de gestionar esta posibilidad para que se concrete el sueño de la casa propia. Que el Departamento Ejecutivo, verdaderamente en cabeza del Intendente, tome la decisión política. Yo estoy seguro, que si se toma la decisión política. 25 de Mayo, puede obtener esta casa propia. Porque hay distintos tipos de créditos. En su momento los había y seguramente los habrá, ahora. Para que a través del Bco. Pcia. en distintos mecanismos de créditos, se pueda adquirir la casa. Por eso Sr. Presidente. Acompañar este Proyecto. Acompañar este pedido, y ojala que desde una vez por todas, esta promesa incumplida, por, por, por, por parte de lo que es, los distintos Intendentes que han sucedido. Se pueda concretar de una vez por todas, por el bien de los estudiantes y de nuestra comunidad. Nada más Sr. Presidente. ………………………………………………………………………..

Presidente Di Salvo: Gracias Concejal. ¿Algún otro Concejal va a hacer uso de la palabra?.............................................................................................................................

Concejal Argañaraz: Pido la palabra Sr. Presidente. …………………………………

Presidente Di Salvo: Tiene la palabra la Concejal Argañaraz. ……………………..

Concejal Argañaraz: Por supuesto que este Bloque va a acompañar este Proyecto. Porque es cierto, es un viejo anhelo del Centro de Estudiantes Veinticinqueños. Recuerdo en mis épocas de estudiantes. Realmente el Centro de Estudiantes Veinticinqueños. Era un Centro que trabajaba muchísimo. Fue, si no mal recuerdo, uno de los primeros Centro de Estudiantes, de La Plata. Y realmente recuerdo como se trabajaba, para juntar monedas tras monedas. Para poder pagar el alquiler en esa época del edificio. Y es cierto lo que dice el Concejal Canullán. Que varios Intendentes, han dicho que iban a comprar la casa. Pero a lo mejor la particularidad de esta gestión, tiene, lo ha escrito dentro de su Proyecto de Gobierno. Y otra de las particularidades es que el Intendente Ralinqueo. Fue participe y concurrió a las Casas de Centros de Estudiantes. Vivió en una de ellas. Entonces posiblemente, no tenga que ver con el tinte político. Pero si tenga que ver con las vivencias tenidas, personalmente por el Sr. Intendente. Asique bueno, acompañamos este Proyecto y esperemos que se pueda cumplir en esta gestión. Gracias. Sr. Presidente. ……………

Presidente Di Salvo: Gracias Concejal. ¿Algún otro Concejal va a hacer uso de la palabra?.............................................................................................................................

Concejal Serafini: Pido la palabra Sr. Presidente. …………………………………..

Presidente Di Salvo: Tiene la palabra el Concejal Serafini. …………………………

Concejal Serafini: Muchas gracias Sr. Presidente. Para anticipar por supuesto el voto afirmativo a este Proyecto. Compartir el deseo y el anhelo que 25 de Mayo, pueda tener su propia casa, para que los jóvenes que deseen hacer sus carreras universitarias. Tengan un lugar y la tranquilidad de contar con un techo que los cobije. Y que realmente permita al resto de la comunidad y al resto de las familias. La tranquilidad de saber que el techo está provisto. Muchas veces pasa que. Yo lo escuchaba, acá cuando los Concejales que me antecedían. Hacían referencia que habían tenido la oportunidad de estar en el Centro de Estudiantes. Lo cual habla a las claras, de un real esfuerzo de las familias que lo acompañaron. Y permítame Sr. Presidente hacer, esta suerte de retrospectiva, pero dentro del mismo marco del Proyecto. Porque muchas otras personas no tuvimos la posibilidad de estar en el Centro de Estudiantes. Porque las condiciones económicas, no permitían ni siquiera que aun teniendo un lugar en la casa, pudiéramos desarrollar carreras universitarias. Es sumamente importante para el desarrollo de las personas. Sr. Presidente cuando aquí hemos hablado, en más de una oportunidad, el tema de Becas. Creo que viene muy ligado de la mano, de este pedido. Que los Centros de Estudiantes. O que al menos el Centro de Estudiante de La Plata. Y seguramente después vendrá el de Bs. As. Tengan esta posibilidad de una vez por todas. Viene muy bien lo que decían, mis compañeros Concejales, con respecto al fondo universitario. Porque hay que recuperarlo, porque hay que saber que paso con ese fondo. Y porque hay que ver, realmente si se puede comprar o no. Puede que sea una compra mixta, entre Municipio y Pcia. de la forma que sea. Pero que realmente sea una posibilidad. Porque hay muchos chicos que han tenido, o que han tenido la posibilidad de ir al Centro de Estudiantes, pero que se han tenido que volver. Y esas cuestiones marcan mucho en las vidas de las personas. Y a la larga, marcan mucho en la vida de la comunidad. Mire, cuando uno habla de este tema. Uno no puede dejar de lado, las cuestiones que hacen al desarrollo de las comunidades. En todos los sentidos. Una persona que no puede desarrollarse. Es una persona que se frustra. Y que en esa frustración, busca una salida alternativa. Como una muleta que lo lleve hacia adelante. Y muchas veces no son buenas cosas las que pasan por ahí. Por eso Sr. Presidente. Nosotros acompañamos. Por supuesto que anhelamos que este Intendente Municipal, que es nuestro pueda llevar adelante, por si, o las gestiones necesarias, para comprar definitivamente una casa para los estudiantes. Muchas gracias. ………………………

Presidente Di Salvo: Gracias Concejal Serafini ¿Algún otro Concejal va a hacer uso de la palabra? Ponemos a consideración el Dictamen de la Comisión de Presupuesto. Los que estén por la afirmativa. Aprobado por unanimidad. ………………………….

Expediente Nº 137/2016 

Presidente Di Salvo: Expediente Nº 137/2016. Correspondencia Recibida. Sra. Paola Natalia Gómez y Dra. Ximena Sciorra Pannese. Ponen en conocimiento situación acontecida empleada municipal. ………………………………………………………

Secretaria: Al Honorable Concejo Deliberante. Sr. Presidente Diego Di Salvo. Paola Natalia Gómez, D.N.I N°30.643.226 domiciliada realmente en calle 11 entre 34 y 35 de la localidad de 25 de Mayo, con el patrocinio letrado de la Dra. María Ximena Sciorra Pannese, ( abogada inscripta al T° VIII, F° 393 del C.A.D.J.M.(B), legajo previsional N° 798229-1, monotributista, C.U.I.T N° 27-30 338416-8 ) me dirijo al Honorable Concejo a través de su Presidencia, con el objeto de poner en conocimiento del Cuerpo Deliberativo, el actuar ilegitimo del gobierno de la Municipalidad de 25 de Mayo, quien por medio de un desvío de poder me impide el normal ejercicio de mi derecho constitucional al trabajo transgrediendo las diversas formas de protección  mediante las cuales se aseguran las condiciones dignas y equitativas de labor, consagradas en los arts. 14,14 bis, 16, 18, 19,75 inc.22 de la CN y arts. 11,27 y 39 de la Constitución de la Provincia de Buenos Aires y diversos pactos de Derecho Internacional: La Declaración Americana de los Derechos y Deberes del Hombre (Asamblea ONU, 16-12-1948); La Declaración Universal de Derechos Humanos (IX Conferencia Internacional Americana Bogotá, 1948.Decreto Ley 9983/57), La Convención Americana sobre Derechos Humanos 8 Pacto de San José de Costa Rica, 1969. Ley 230549 y La Convención sobre la Eliminación de todas las Formas de Discriminación contra la Mujer (Asamblea general de la UN del 18-12-1970. Ley 23.179).Todo ello en virtud del despido arbitrario en el que han incurrido las autoridades municipales al privarme de tareas sin expresión de justa causa conforme lo exige el art. 119° de la Ley N° 14.656,- Régimen Supletorio para el Empleo Público establecido por la Ley N°14807-, el que reza:-“Cualquiera fuere el motivo de la baja, ésta deberá decidirse por acto expreso, fundado y emanado de la autoridad de aplicación que corresponde según fuere la jurisdicción”. “Acto Administrativo “inexistente, el cual fue sustituido por la “vía de hecho” al serme comunicado el cese en mi puesto de trabajo por la Asesora Letrada del Municipio, Dra. María Villavicencio de manera verbal y sin dar ninguna explicación acerca de los motivos que originaron tal determinación, en flagrante violación de la garantía del debido proceso administrativo y de los requisitos legales antes invocados. Máxime cuando el motivo real de mi apartamiento, obedece al pedido que presuntamente pudo haber efectuado Octavio Pavía- quien fuera jefe en sector de tránsito de la municipalidad donde yo me desempeñaba como inspectora- como represalia (entre otras denigraciones denunciadas) por no haber accedido al insistente acoso sexual que del que me hiciera victima en complicidad con Marcelo Palau quien día de hoy se desempeña como Inspector en esa repartición. En el presente caso, se verifica una concreta afectación respecto de los derechos invocados, por cuanto el gobierno de la Municipalidad de 25 de Mayo ha incurrido en una “ Vía de hecho” en tanto, reitero, se configuró en la especie , sin mediar acto administrativo que exprese los motivos que justifican la separación de mi cargo en plata temporaria conforme lo exige el art. 119 ° de la Ley N° 14656,- Régimen Supletorio para el Empleo Público establecido prorrogado por la Ley N° 14807-, circunstancia agravada en razón de que tal decisión fue comunicada verbalmente por la Asesora Letrada del Municipio, quien no puede desconocer o ignorar los mencionados preceptos legales y sin otra explicación que el vencimiento del último contrato semestral en el marco de una relación de empleo público que alcanza ya seis años de antigüedad y sin que ello comprenda a todos los municipales que se encuentren en idéntica situación, sino por el contrario, con un efecto estrictamente singular hacia mi persona. Ilegalidad que no se agota en vicio meramente formal de Derecho Administrativo sino que adquiere sus verdadera gravedad en el hecho de que constituye la supresión de plano del legítimo derecho de defensa procedimental que me permitiera ventilar las verdaderas causas que motivaron a mi jefe a solicitarle mi remoción a la superioridad jerárquica. Causas que no son sino consecuencias de represalias en un contexto de acoso sexual y denigración laboral. Hechos que contratados con nuestro sistema de legalidad y justicia, por el contrario de causarme estos graves perjuicios y afectaciones en mis más elementales derechos deberían instar la inminente apertura de un sumario administrativo por faltas disciplinarias graves cometidas por mi jefe Octavio Pavía con la complicidad de mi compañero Marcelo Palau, a quienes ya he denunciado penalmente. En efecto, Señor Presidente del Honorable Concejo Deliberante, en la actualidad como consecuencia del despido arbitrario del que he sido víctima me encuentro despojada de mi única fuente de sustento familiar, razón por la cual veo incrementada la afectación mi salud psíquica y moral, que de por sí ya me causara padecimiento del acoso moral y sexual al que me sometieron durante los últimos meses en la Municipalidad de Veinticinco de Mayo. Mención aparte, y no por eso menos significativa, merece el accionar del gobierno municipal, que incurre en un arbitrariedad e ilegalidad manifiestas toda vez que elude los mecanismos reglados por la legislación pertinente para disponer mi cese como empleada de plata temporario de la Municipalidad de 25 de Mayo con antigüedad de seis años, para valerse de una vía de hecho ajena a todo cultura de legalidad que aborta el espacio de motivación requeridos por los actos administrativos que habilitan la instancia de legítima defensa, abriendo la oportunidad de que en ese marco se realicen denuncia respecto de comportamientos de altísima gravedad que por cierto deben despertar el interés más sensible de las autoridades. En efecto el mecanismo ilegitimo escogido por las autoridades municipales que a todas luces avanza contra mi legítimo derecho a trabajar, no solo en sí mismo constituyen un verdadero atropello, sino que además amputó la posibilidad de que fenecido el temor, que hasta ese momento me lo impedía por la concreción del evento amenazante, hubiera podido denunciar el acoso y destrato discriminatorio que ejercía abusando de su posición de superioridad jerárquica, quien en el ultimo se desempeña como Jefe del Sector, Octavio Pavía, haciendo cómplice, en un pésimo ejemplo al empleado a su cargo Marcelo Palau. Es importante remarcar que se encuentran en juego, no solo mis derechos individuales, sino también los más altos valores humanos y cívicos de nuestra convivencia en una república democrática y en Estado de Derecho, alterados por la preserva conducta de los agentes Octavio Pavía y Marcelo Palau , que recibe el máximo rigor sancionarlo de parte de nuestro ordenamiento normativo, tal como se desarrollará más adelante, Y que producto de la inocencia y del comportamiento anómico de las autoridades municipales, en lo concreto, y lamentablemente , han recibido un amparo incondicional. Mi reclamo se fundamenta en las normas que a continuación se exponen y que han sido palmariamente vulnerable por la empleadora: arts. 14 bis, 165 y 43 de la Constitución Nacional; y Convenio núm.111 de la Organización Internacional del Trabajo (O.I.T) sobre convenio relativo a la discriminación en materia de empleo y ocupación, cuya vigencia se encuentra garantizada por dos tratados internacionales de jerarquía constitucional ( art. 75, inc. 22, segundo párrafo, C.N.): el Pacto Internacional de Derechos Económicos, Sociales y Culturales (en sus arts. 2,6 y 7) y el Pacto Internacional de Derechos Civiles y Políticos ( en sus  arts. 1, 2,3 y 14 ) y demás normas complementarias contenidas en la Declaración Universal de Derechos Humanos; la Declaración Americana de los Derechos y Deberes del Hombre; la Convención Americana sobre Derechos Humanos – Pacto de San José de Costa Rica. Así como en diversos tratados internacionales de rango normativo “superior a las leyes” (art. 75, inc. 22, primer párrafo), como la Declaración de la O.I.T; la Declaración Socio laboral del Mercosur; el art. 1° de la Ley Antidiscriminatorio, n ° v23.592; el art. 17  de la L.C.T.- Es decir que todas las normas sancionadas enunciadas conforman un plexo normativo basamento y fundamento de la presente acción, doctrina y jurisprudencia aplicadas. Como prueba de lo antedicho, adjunto a la presente denuncia: Fotocopia de D.N.I., copia de la denuncia penal radicada por ante la Comisaria Primera de la Provincia de Buenos Aires, Seccional Local, copia del amparo presentado por ante el Juzgado de Paz Letrado de la ciudad de 25 de Mayo, copia del Reclamos Administrativo radicado por ante la Municipalidad de 25 de Mayo, copia de la nota dirigida al Sindicato de Trabajadores Municipales, copia de nota  dirigida a UPCN, DVD en el que se registran fotos de mi persona limpiando el sótano y video con audio en el que se registra el despido verbal comunicado por la Dra. Villavicencio. Por estas razones y sus consecuencias, las que se pueden corregir, del análisis de prueba que se allega, solicito por intermedio del Sr. Presidente, que los Sres. Concejales tomen consideración los hechos aquí denunciados. Solicito que la inmediatez que requiere  este asunto se proceda al inicio de una investigación, orientada a la búsqueda de la verdad, y tendiente a restituirme mi fuente de trabajo y de sustento, aplicando el principio precautorio para evitar que el Poder Ejecutivo haga caso omiso a eventuales accionares de los funcionarios municipales que menos caben  de forma manifiesta, como en mi caso, derechos de raigambre constitucional, fundamentales para una vida en democracia. Solicito su aporte, a fin de que se respeten las garantías de las que gozamos los trabajadores, las mujeres que sostenemos el hogar, condenándose todo tipo de acción denigrante en perjuicio de quienes somos los más débiles en una relación de jerarquía. Agradeciendo su atención a este particular, saludo a Uds. Con consideración más distinguida. M. Ximena Sciorra Pannese. Abogada Paola Natalia Gómez. Dictamen de la Comisión de Reglamento. Reunida el día 20 de octubre de 2016. Desde el ámbito de esta Comisión se sugiere al Honorable Cuerpo, envío al Archivo del presente Expediente. Firman los Concejales: Almirón, Argañaraz. Dictamen de la Comisión de Reglamento. Reunida el día 20 de octubre de 2016. Desde el ámbito de esta Comisión se sugiere al Honorable Cuerpo, la aprobación del siguiente proyecto de: Comunicación. Artículo 1°: Solicitar al Departamento Ejecutivo que informe los motivos y razones que concluyeron con la no renovación contractual de la Sra. Paola Natalia Gómez. Artículo 2°:Asimismo informe si la situación de la agente Paola Natalia Gómez fue incluida en el Programa de Prevención y Sanción de la Violencia Laboral en el ámbito de la Municipalidad de 25 de Mayo, creado por Ordenanza N° 3258/2016. Artículo 3: Se adjunta copia de fojas 1/3 de este Expediente para su conocimiento. Artículo 4: De forma. Firman los Concejales: Canullán, Masagué y Serafini. ………………………………………………………..

Presidente Di Salvo: ¿Algún Concejal va a hacer uso de la palabra?...........................

Concejal Masague: Pido la palabra Sr. Presidente. …………………………………

Presidente Di Salvo: Pide la palabra la Concejal Masague. …………………………

Concejal Masague: Muchas gracias. En realidad de la Comisión de Reglamento. Hicimos el estudio de esta presentación, donde se pide en una agente municipal o ex agente municipal, plantea cuestiones que son estrictamente laborales y conscientes de que esta es una atribución típicamente del Poder Ejecutivo Municipal. Desde ese lugar, con el respeto de cada una de las incumbencias de los Poderes. Es que nos limitamos a un pedido de Comunicación. Atento a la gravedad de las cuestiones denunciadas y siendo que vuelvo a decir. Esto es potestad del Ejecutivo. Pero también hay intervención de la justicia. Y hay también una impugnación administrativa. Y es en ese punto donde me quiero centrar. Desde este Cuerpo. Se aprobó una Resolución, sobre el programa de Prevención y Sanción de la Violencia laboral, en el ámbito de la Municipalidad de 25 de Mayo. En realidad, este Programa. Digamos salió de acá de este Recinto, con posterioridad a la presentación que hace la Sra. Gómez. Existiendo una impugnación administrativa. Podría incluirse, nada lo impediría. Y digo esto, porque. Porque, yendo al petitorio de la presentación que hace la Sra. Gómez con el patrocinio de su abogada, en este Cuerpo, es que se pida concretamente para evitar este tipo de situaciones que podrían incluirse dentro de lo que se llama. Un maltrato laboral, un abuso laboral. En fin. Todo es cuestión de que obviamente como bien lo manifiesta esta presentación. Están siendo estudiados por los Órganos competentes. La justicia está por un lado y la Municipalidad a través de un lado, digamos de un recurso administrativo. Creemos que esta es una cuestión, que por las características, o al menos por la denuncia, merece, merece la información que estamos solicitando. Y la verdad es que con este programa de prevención, que creemos muy oportuno, que se pueda implementar en este Poder Ejecutivo Municipal. Creo que esta presentación. Esta presentación, que hoy tenemos acá y que estamos y que hemos tratado en este Cuerpo. Da mayor fuerza y realmente ratifica y corrobora, la importancia de este Programa. Porque evidentemente hay situaciones que podrían quedar incursa, en las previsiones de estas prevenciones y sanción de la violencia laboral, en un ámbito público. Donde hasta ahora, siempre por distintas razones ha sido más difícil adentrase. Y a veces con estas cuestiones de los silencios. De los silencios cómplices. De aquellos que tienen que intervenir, en la defensa de los trabajadores y en este caso de los Agentes Municipales. De manera que desde ese lugares que nosotros proponemos que se acompañe este pedido de Comunicación. Ante la gravedad de los posibles hechos que acá se denuncian. Y vuelvo a insistir con la o en la inteligencia, de que es el Concejo Deliberante, no es el órgano que tiene la potestad de abocarse al tratamiento cuestiones laborales. Si el Ejecutivo. Si la justicia. Tal como lo ha manifestado la Sra. Gómez. Desde ese lugar es que entendemos, como positivo y creemos que es la forma de tener un conocimiento acerca de cuál es el tratamiento que se le ha dado. Y la realidad, que pudiera existir en esta situación, que involucra al Poder Ejecutivo Municipal. Desde ese lugar es que surgió este pedido de Comunicación y que nuevamente, es la necesidad de informarnos sobre un régimen, laboral que obviamente es público. Que nos interesa a los veinticinqueños. Porque y cuya información naturalmente puede brindarla únicamente el Poder Ejecutivo. Reiterando, como lo hemos hecho siempre, que la respuesta sea una respuesta temporánea. Que sea una respuesta realmente informativa. Que la información que se nos acerque no sea para cumplir con un plazo. Si no realmente para satisfacer las inquietudes. Fundamentalmente, en esto quiero también, hacer hincapié porque surgió en el estudio, de la Comisión, que la cuestión en estos tiempos. Donde estamos reuniéndonos y hablando de Ni Una Menos. Y se una serie de cuestiones que tienen que ver con el género. En esta denuncia lo que se hace es también, colocar en estudio. Poner un aviso sobre una posible cuestión de género. Entonces creo que, se justifica este pedido de Comunicación y desde ya, pido y desde la Comisión hemos elaborado este Proyecto. Que repito, no tiene. No es prejuzgar, con la conciencia de no ser el ámbito, para abordar este tema. Pero si mínimamente, tener la información y para poder justamente prestarle la atención que se merece. Una presentación con la profundidad que fue hecha. Que repito esto no es juzgar, en el contenido. Pero si, si darle el lugar que merece, una presentación. Que vuelvo a decir, realmente más allá de la. Del resultado que pueda tener las distintas presentaciones Judiciales y Administrativas. Ha merecido un tratamiento profundo por parte, de la presentante y de su Patrocinio letrado. Muchas gracias. ……………………………………………

Presidente Di Salvo: Gracias Concejal Masague. ¿Algún otro Concejal va a hacer uso de la palabra? Pongo a consideración, el Dictamen de la Comisión de Reglamento. Con el Proyecto de Comunicación. Que consta de cuatro Artículos. Que lo firman tres Concejales. Los que estén por la afirmativa. Sírvanse levantar su voto. ………………

Secretaria: Voto afirmativo de los Conejales: Ponce, Serafini, García, Masague, Bogado, Cicala, Fredes, Torre, Canullán y Di Salvo. Voto negativo de los Concejales: Almiron, Botta, Ponzo, Pezzelatto, Argañaraz y Gaya. ………………………………

Presidente Di Salvo: Aprobado por mayoría. ………………………………………..

Expediente N° 155/2016

Presidente Di Salvo: Expediente N° 155/2016. Correspondencia Recibida. Iniciada por Honorable Concejo Deliberante de Capitán Sarmiento. Adhiere al proyecto de Ley mediante el cual se propone derogar la Ley Nº 17.531 de Servicio Militar Obligatorio y el Articulo 19 de la Ley Nº 24.429 de Servicio Militar Voluntario. …………………..

Secretaria: Resolución Nº663/2016. Artículo 1º. Adhiérase al Honorable Concejo Deliberante de Capitán Sarmiento. El Proyecto de Ley de 3.502. Presentado por los Diputados Socialistas, en la Honorable Cámara de la Nación. Mediante la cual se propone, derogar la Ley Nº 17.531. Que establece el Servicio Militar Obligatorio. Y la derogación, del Artículo 19º, de la Ley Nº 24.429. Del Servicio Militar Voluntario. Artículo 2º. Invitase a los Honorables Concejos Deliberantes de la Pcia. De Bs. As. Adherir al Proyecto de Ley Nº 3.502. Presentado en la Honorable Cámara de la Nación. Artículo 3º. De forma. Dictamen de la Comisión de Reglamento. Reunida el día 20 de octubre de 2016. Desde el ámbito de esta Comisión, se sugiere al Honorable Cuerpo el envío al archivo del Presente Expediente. Firman los Concejales: Canullán, Masague, Almirón, Argañaraz, y Serafini. ……………………………………………..

Presidente Di Salvo: ¿Algún Concejal va a hacer uso de la palabra? Pongo a consideración el Dictamen de la Comisión de Reglamento (…)……………………..

Concejal Botta: Pido la palabra Sr. Presidente. ………………………………………

Presidente Di Salvo: Tiene la palabra el Concejal Botta. …………………………….

Concejal Botta: Gracias Sr. Presidente. Simplemente para aclarar, que por lo que puedo atender el espíritu del pedido del HCD de Capitán Sarmiento. Justamente derogar una Ley que todavía está en vigencia. Que es la 17.531. Que es la que establece el Servicio Militar Obligatorio. Esta Ley, nunca fue derogada. Por el contrario. En el año 94 cuando se promulgo la 24.429. Que a la que hace alusión el Radiograma en el Artículo 19. Este Artículo dice que: en caso de que no se alcance los efectivos a través de esta presentación de ciudadanos voluntarios. Los soldados faltantes se cubren previa autorización del Poder Ejecutivo, Congreso de la Nación, por Ley Nº 17.531. La Ley del Servicio Militar Obligatorio. Que nunca fue derogada. Considero que a esta altura de la democracia. Deberíamos haber acompañado el pedido de del HCD, de Capitán Sarmiento. Por un montón de cuestiones que no vienen al caso. Pero (…) el espíritu del Dictamen lo voy a acompañar. Gracias Sr. Presidente. ……………………

Presidente Di Salvo: Gracias Concejal Carlos Botta. ¿Algún otro Concejal va a hacer uso de la palabra? Ponemos a consideración el Despacho de la Comisión de Reglamento. Los que estén por la afirmativa. Aprobado por unanimidad. …………..

Expediente Nº 186/2016

Presidente Di Salvo: Expediente Nº 186/2016. Proyecto de Resolución. Iniciado por Bloques Unión Cívica Radical, Cambiemos y Nuevo Siglo. Solicita a la Gobernadora de la P.B.A. que disponga las acciones y los medios necesarios para la adquisición de un inmueble para uso del Centro de Estudiantes Veinticinqueños en La Plata. ……….

Secretaria: Visto: la Constitución de la Provincia de Buenos Aires en sus Artículos 36°, 41°, 144° inc. 9) y 198°. y considerando. Que el Centro de Estudiantes Veinticinqueños en La Plata (CEV) es una organización civil con más de sesenta y seis años de historia, formada por jóvenes del partido de 25 de Mayo que luego del secundario van a continuar sus estudios en la capital de nuestra provincia, y sus  familias. Que el CEV siempre ha contado con residencias para el alojamiento de los estudiantes, con el objetivo de brindarle una oportunidad a los jóvenes que sienten la vocación de seguir una carrera universitaria y no lo pueden hacer por no poder afrontar los gastos que demanda la vida en la ciudad más los  del estudio mismo. Que las residencias precitadas nunca han sido propias, dando lugar a todo tipo de vicisitudes para que el Centro no dejara de cumplir con su misión y los jóvenes tuvieran siempre la posibilidad de acceder a una casa comunitaria. Que lo antes dicho generó, hace años, el deseo de contar con un edificio propio que otorgara estabilidad a la tarea del CEV y muchas personas que pasaron por la institución, con el acompañamiento de las familias y de la comunidad veinticinqueña, han trabajado a lo largo del tiempo tras este objetivo sin que hasta el día de la fecha se pueda ver materializado. Que la Sra. Gobernadora de la Provincia, Lic. María Eugenia Vidal, expresó en ocasión de asumir su mandato: “Lo digo como mamá: lo que más me gustaría para mis hijos y lo que quiero para todos los chicos de esta provincia es que puedan elegir lo que quieren ser. Que desplieguen su talento.” Que también la Sra. Gobernadora ha expresado, al inaugurar el período de sesiones ordinarias ante la Asamblea Legislativa de la provincia que “estamos en el comienzo de una nueva etapa. Una etapa de esperanza, porque la Provincia ha tenido muchas dificultades, pero esta época nos ofrece las oportunidades para dejarlas atrás.”, que necesitamos “Un Estado que deje de emparchar de manera mediocre los problemas de todos los días y que pueda planificar, invertir y generar oportunidades para las personas.” y  que “Otra prioridad de nuestro Gobierno es la educación.” Que la tarea del CEV y el apoyo para la concreción de este viejo anhelo son primordiales para garantizar la igualdad de oportunidades y la formación académica de nuestros jóvenes en base a sus aptitudes, atenuando diferencias socio económicas, con el beneficio que todo ello entraña para nuestra comunidad en la promoción del material humano y la movilidad social. Que la adquisición de un edificio para el CEV es un objetivo primordial para la comunidad de 25 de Mayo, pero de una dimensión tal que exige la unificación de los esfuerzos particulares, institucionales y del estado, tanto municipal como provincial, a través de sus funcionarios y legisladores, por lo que hacemos este pedido como parte de un trabajo sinérgico que permita hacer realidad este sueño tan postergado. Que se ha cursado una solicitud con la misma finalidad al Departamento Ejecutivo Municipal, haciendo especial referencia a las disposiciones precedentes emanadas de este Concejo. Por todo ello el Honorable Concejo Deliberante de 25 de Mayo, en uso pleno de sus atribuciones, sanciona lo siguiente con fuerza de Resolución: Artículo 1º: Solicítese a la Sra. Gobernadora de la Provincia de Buenos Aires, Lic. María Eugenia Vidal, que disponga, a través del área correspondiente de gobierno, las acciones y los medios necesarios que permitan la adquisición de un edificio para usufructo exclusivo del Centro de Estudiantes Veinticinqueños en La Plata, con el único destino de ser residencia de los estudiantes becados. Artículo 2°: Envíese copia de la presente a la Comisión Directiva del Centro de Estudiantes Veinticinqueños en La Plata y al Departamento Ejecutivo Municipal. Artículo 3º: Los vistos y considerandos forman parte de la presente resolución. Artículo 4º: Dé forma. Firman los Concejales: Masagué, García, Bogado, Cicala, Fredes y Torre. Dictamen de la Comisión de Reglamento. Reunida el 20 de octubre de 2016. Desde el ámbito de esta Comisión se sugiere al Honorable Cuerpo, la aprobación del presente Proyecto de Resolución. Firman los Concejales: Canullán, Almirón, Argañaraz, Serafini y Masagué. …………

Presidente Di Salvo: ¿Algún Concejal va a hacer uso de la palabra? …………………

Concejal Torre: Pido la palabra Sr. Presidente. …………………………………….

Presidente Di Salvo: Tiene la palabra el Concejal Torre. …………………………..

Concejal Torre: Gracias Sr. Presidente. Este Proyecto va de la mano, del anterior y redundar lo que dijimos anteriormente es una obviedad. Solamente decir que lo que queremos con esto, es sumar voluntades. Más allá de lo que decíamos anteriormente, del fondo afectado que tiene el Ejecutivo. La posibilidad de usar también el Fondo Educativo. No tengo los valores en mente, de una propiedad en La Plata. Pero debe ser un monto muy importante. Y creo que el esfuerzo hay que hacerlo entre todos. No solamente en el Ejecutivo. Si no también tratar que el Ejecutivo Pcial. Y lo que decíamos anteriormente, también la línea crediticia. Que entre todos estos usemos los mecanismos necesarios para tener la casa propia. Pero va en consonancia con el proyecto anterior. Nada más Sr. Presidente. …………………………………………

Presidente Di Salvo: Gracias Concejal Torre. ¿Algún otro Concejal va a hacer uso de la palabra? Ponemos entonces a consideración el Dictamen de la Comisión de Reglamento. Los que estén por la afirmativa. Aprobado por unanimidad. …………..

Expediente Nº 203/2016

Presidente Di Salvo: Expediente Nº 203/2016. Proyecto de Correspondencia Recibida. Iniciada por el Honorable Concejo Deliberante de Pergamino. Expresa su apoyo al proyecto de Ley de “Paridad Electoral” que tramita en la Cámara de Senadores Provincial. ……………………………………………………………….

Secretaria: Resolución. Artículo 1º. El HCD de Pergamino, resuelve expresar su apoyo al Proyecto de Ley de Paridad Electoral, que se tramita en la Cámara de Legisladores de la Pcia. de Bs. As. Artículo 2º. A través de la Presidencia del Cuerpo, remítase copia de la presente Resolución, a los Concejos Deliberantes, de la Pcia. de Bs. As. A fin de invitarlos a adherir a los términos de la misma. Artículo 3º. Remitir copia de la Presente Resolución a las Cámaras de Senadores y diputados de la Pcia. de Bs. As. Artículo 4º. Los Considerandos son parte de la presente Resolución. Artículo 5º. De forma. Corresponde a la Resolución 2555/2016. Dictamen de la Comisión de Reglamento. Reunida el día 20 de octubre de 2016. Desde el ámbito de esta Comisión se sugiere al Honorable Cuerpo, el envío al Archivo del presente Expediente. Firman los Concejales: Canullán, Almirón y  Argañaraz.  Dictamen de la Comisión de Reglamento. Reunida el día 20 de octubre de 2016. Desde el ámbito de esta Comisión se sugiere al Honorable Cuerpo, la adhesión a la Resolución N° 2555/2016 del Honorable Concejo Deliberante de Pergamino, por la cual expresa su apoyo al proyecto de Ley de “Paridad Electoral” que tramita en la Cámara de Senadores Provincial. Notifíquese al Honorable Concejo Deliberante de Pergamino. Firman los Concejales: Serafini y Masagué. ………………………………………………………

Presidente Di Salvo: ¿Algún Concejal va a hacer uso de la palabra? …………………

Concejal Canullán: Pido la palabra Sr. Presidente. …………………………………

Presidente Di Salvo: Tiene la palabra el Concejal Canullán. ………………………..

Concejal Canullán: En realidad. Para manifestarles. Por eso he pedido la palabra con premura. Por una cuestión de, viendo los Dictámenes. Hago un error material en la firma del Dictamen. Y por eso mismo, es que no podría estar en contra de este Proyecto. Que nada más ni nada menos plantea la paridad de género, no. Y por otro lado lo que significa la ampliación de derechos. No podría estar en contra de la ampliación de derechos. Y muchas veces, si bien lo lógico, sería que estas cuestiones se dieran naturalmente. Muchas veces la Ley, tiene que actuar para suplir esa función. Y en definitiva, modificar estas costumbres ancestrales. Que lamentablemente vienen de generación en generación y de cultura en cultura. Por eso me parece que esto, es algo que está sucediendo. Que ha sido la Pcia de Bs. As. Ha tenido la vanguardia en realizarlo. Ahora hemos visto a nivel nacional. También es un movimiento que se viene corriendo en distintos países. Y me parece que en ese sentido. Es darle a la mujer, el lugar que verdaderamente merece. Y creo que en esa posición, es que tenemos que trabajar y se tiene que trabajar desde lo que significa, las listas. La confección de las listas. Para que después la mujer pueda tener su lugar y su palabra, dentro de este Recinto. Aquí vemos que hay una gran cantidad de mujeres y eso es muy positivo. Pero no muchas veces se da esa ocasión. Y me parece en ese. Tiene que trabajar, lo que es la Ley. Por eso Sr. Presidente. Acompañar este Proyecto, esta adhesión, a lo que ha surgido en las Cámaras de Diputados y Senadores de la Pcia de Bs. As. Y así como en el 91, fue un primer avance, cuando se logró el cupo en aquel momento. Creo que esto es un, un mucho mejor avance, por decirlo de alguna manera. Y lo que se ha logrado, a partir de días pasados en la Pcia. de Bs. As. Y así mismo como se tiene que dar en el área, legislativa. O en la confección de las listas, que tiene que ver con lo electoral. También es importante que se dé en los distintos órdenes y en los distintos Poderes del Estado. Que hacia eso se tienen que tender. Creo que se ha dado un gran ejemplo días pasados, en la Legislatura la semana pasada. Nada más Sr. Presidente. ……………………………………………………………..

Presidente Di Salvo: Gracias Concejal. ¿Algún otro Concejal va a hacer uso de la palabra? ……………………………………………………………………………..

Concejal Masague: Pido la palabra Sr. Presidente. ………………………………….

Presidente Di Salvo: Tiene la palabra la Concejal Masague. ………………………..

Concejal Masague: Muchas gracias. En realidad esta es una Ley, que acompañamos, porque creo que es un paso más para terminar con el techo de cristal. El techo de cristal, era como definía Carmen Argibae, la Dra. Carmen Argibae, que fue Ministro de la Corte Suprema de Justicia de la Nación. Como el tope que no se ve. Ese tope que las mujeres tenemos que vencer. Porque de lo contrario, y es el que pone a la mujer en situación de rendir examen todos los días para demostrar lo que valen. Ese era el concepto del techo de cristal. Y creo que con esto, terminamos de avanzar. Porque si bien la Ley de cupo del 30%, que es del año 2001. Y que como la ha dicho el Concejal Canullan. La verdad que fue exitoso. Porque hasta esa fecha, hasta el 91. Realmente la participación de la mujer, era mínima. Y a los 10 años, realmente ya se había incrementado en un 36%. Así lo demuestran las estadísticas. La verdad que si bien, fue un avance, la ley del cupo del 30%. Lo cierto es que esa Ley de cupos, lo que estaban garantizando, era el 70% para los hombres. Esta es la realidad. Entonces con esta Ley. Lo que se consigue realmente llegar, a una verdadera paridad. Estamos hablando, de la igualdad. Y no es que las mujeres vamos a entrar por la ventana. Que es lamentable que las mujeres tengamos que entrar por la ventana, a la política. Como se ha dicho. Y como también se ha dicho, que este tema, no es una cuestión de sexo. Si no se seso. De seso. Digo por los que tienen problemas de pronunciación de la x. y la verdad cuando uno escucha todas estas cosas. Me fui realmente pensando, sobre la cuestión de que. Qué tal si proponemos distinto. Si por un minuto. Por un minuto. Hacemos un ejercicio, hacemos una imaginación. Y les proponemos, que sea el 30%, de cupo para los hombres. Cambiamos las reglas de juego. ¿Qué les parece? Eh. Y nos garantizamos el 70% para las mujeres. O el género femenino. Eh. Entonces yo creo que si cambiamos la cuestión. Y lo vemos desde el otro lado del escenario. La cuestión se complica. No sé qué les parece. La verdad que yo creo que se complicaría. Entonces cuando estamos pensando. Esto es una cuestión, de cómo entramos, de cómo viene. La verdad es que más allá de las cuestiones, de las dificultades que pueda resultar observaciones. Creo que esto es un avance. Y que esto realmente es un paso adelante. Para terminar con este techo de cristal. Ese techo de cristal. Ese tope que no se ve. Pero que la sociedad coloca todos los días. Es permanente. Y es realmente un techo de cristal. Entonces avancemos. Esto es una perforación personal, ese techo de cristal. Y me parece que lo que tenemos que trabajar, es por el respeto. Por el respeto a la paridad. Entonces si algo fue exitoso, que fue esa Ley de cupos. Y hoy avanzamos para llegar realmente a lo que es la igualdad de condiciones, de acceso. Me parece que esta bueno apoyarlo, porque en definitiva. En definitiva hay un. Hay un todo plexo normativo. Hay todo un discurso. Todo un sentir, una vida que avanza hacia eso. Todos avanzamos diariamente, a terminar con ese techo de cristal. Entonces, la verdad que desde ese lugar. Es que nosotros proponemos, el acompañamiento a esta ley de paridad que se ha planteado en la Legislatura. Muchas gracias. ………………………

Presidente Di Salvo: Gracias Concejal. Mañana está la Jornada de Régimen municipal en la Legislatura. Podría llevar su inquietud, del 70% a 30. Para que sea tomado en cuenta por los Sres. Legisladores. ¿Algún otro Concejal va a hacer uso de la palabra?..

Concejal Serafini: Pido la palabra Sr. Presidente. ………………………………….

Presidente Di Salvo: Tiene la palabra el Concejal Serafini. ………………………..

Concejal Serafini: Muchas gracias Sr. Presidente. Realmente veo con mucho beneplácito la posibilidad de algunas personas de poder madurar ideas, hacia un lado o hacia otro. Y también en la expresión, la defensa de esa misma maduración. Por ahí lo que aparece de fondo, es el machismo y el feminismo. No, también en estas cuestiones. Cuando en realidad es una cuestión mucho más profunda, que es cuando hablamos de género. El género que está marcado e identificado en los DNI. Con todas las modificaciones que esta Legislación y estas posibilidades en el país ha tenido en el último tiempo. Realmente esta posibilidad maravillosa que se presenta a través del trabajo en la Legislatura. Es una. Y lo digo bien. Es una posibilidad maravillosa, realmente. De poner como bien se decía antes, en un pie de igualdad. No solamente por una cuestión de capacidad, porque tiene que estar descontada, porque si no, no se llega, no se puede participar y demás. Si no por una cuestión de género. Y vamos más allá. Por ahí socarronamente, en algunos lugares, se dice: es cuestión de género. Entonces y si es gay, si es lesbiana, si es travesti. Estamos hablando de género. No estamos hablando de genitalidad. Entonces el concepto viene bien. Es mucho más amplio. Es mucho más abaracativo y nos pone a todos en pie de igualdad. Entonces ahí si tenemos dos. Y vuelvo a decir, es el que está en el DNI. En primer lugar. Y en segundo lugar, yo creo que esto va a venir bien, también para que en algunos partidos políticos. Algunos de van ayornando, se van actualizando. Pero siempre hay como una patita conservadora. Vean, este no la necesidad de ir a buscar las mujeres para poner en la lista. Porque esto también, como se decían en otros temas, no hay que ser hipócritas acá. Todos sabemos que muchas veces, a último momento se sale a buscar alguien que te preste el nombre. Porque te falta un nombre, porque te falta una mujer. Bueno, porque. Los lugares de participación, tienen que estar. Y también la posibilidad de que la gente pueda hacerlo y que también, las mismas capacitaciones. Las mismas charlas. Que no sea una cuestión de discriminación. Y no me refiero solamente a lo que decíamos hoy. Si es hombre o si es mujer. Si no por una cuestión de género. Que empiece a aparecer la verdadera participación de género, hacia eso apunta la Legislación. Que anticipamos por supuesto, acompañamos este Dictamen, con la idea clara de que todo el mundo pueda participar en política. De un género o de otro. Muchas gracias. ……………………………………………………………………….

Presidente Di Salvo: Gracias Concejal Serafini. ¿Algún otro Concejal va a hacer uso de la palabra?.............................................................................................................................

Concejal Torre: Pido la palabra Sr. Presidente. …………………………………….

Presidente Di Salvo: Tiene la palabra el Concejal Torre. …………………………..

Concejal Torre: La verdad que este es un ámbito de debate. Y me parece importante hacer una reflexión. Más allá de decir que voy a acompañar obviamente este Proyecto. Pero escuchando y tomando el guante de lo que decía la Concejal Masague. La verdad que yo, como lo veo planteado, a esto de la paridad. Lo veo hasta como un acto de discriminación. Porque a mí me, parece que, no deberíamos estar hablando, si estuviéramos en una sociedad, madura y en pie de igualdad. De que se tenga que tener un porcentaje, porque la Ley original, habla de dos y uno. De 70 y 30. Y habla de género. No dice que son dos varones y una mujer. Pueden ser dos mujeres y un varón. Entonces esta nueva Ley de Paridades, del 50 y el 50, no deja de ser un acto de discriminación. Yo creo que tenemos sobradas muestras de mujeres que están y han estado en lugares encumbrados. No solamente de la política, sino de empresas, o de diferentes estamentos, estatales y privados. Y me parece que, bueno lo quería debatir con Uds. charlarlo. No deja de ser un acto de discriminación esto de poner un tope, de 50 y 50. Si tiene que ser todas mujeres en la lista. Que sean todas mujeres. Va en un montón de cuestiones. Y si tienen que ser todos varones que sean varones. Digo. Va en una cuestión, que va más allá de poner o acotar los porcentajes. Nada más Sr. Presidente. ……………………………………………………………………………

Presidente Di Salvo: Gracias Concejal. ¿Algún otro Concejal va a hacer uso de la palabra?.............................................................................................................................

Concejal Almiron: Pido la palabra Sr. Presidente. …………………………………

Presidente Di Salvo: Tiene la palabra el Concejal Almiron. …………………………

Concejal Almiron: Voy a coincidir con Torre realmente, en lo que ha dicho. Y me extraña que Masague haya dicho de perforar el techo. Cuando la lista era Borrego-Masague. En ese término Borrego-Masague. Dos mujeres. Siguiendo la línea de cadena. No. Entonces, me parece realmente, que lo podamos aportar tiene que ver con una militancia. A mí. Yo lo veo desde la militancia realmente. Yo al Partido Justicialista, entre de la mano de una señora militante realmente. Y era ahí en la cancha donde se veía la igualdad. De género o no. Lo que decía el Documento, lo que decía el Concejal Serafini. Es realmente ahí, donde uno se gana los galardones o no. Llegar a un lugar de una lista en política, me parece que es uno de los premios menores, a los que militamos en política. Asique creo que con esta Ley de Paridad lo único que hemos hecho, hemos puesto un techo para equiparar. Solamente. Nada más Sr. Presidente. ……………………………………………………………………………

Presidente Di Salvo: Gracias Concejal. ¿Algún otro Concejal va a hacer uso de la palabra?.............................................................................................................................

Concejal Serafini: Si pido la palabra Sr. Presidente. Tendría que pedir el libre debate, me parece. No. ………………………………………………………………………

Presidente Di Salvo: Pídalo. ………………………………………………………

Concejal Serafini: Lo pido Sr. Presidente. …………………………………………..

Presidente Di Salvo: Libre debate. Ahora sí, aprobado. Tiene la palabra Serafini. ….

Concejal Serafini: Bueno. Yo repudio. ………………………………………………

Presidente Di Salvo: Pide permiso. …………………………………………………

Concejal Serafini: Si. Yo repudio. …………………………………………………..

Presidente Di Salvo: Tiene la palabra Serafini. ……………………………………..

Concejal Serafini: Si. Sr. Presidente. Solamente para hacer un agregado. Que también cuando se habla de porcentajes y demás. La estadística, y en la población. Hay más mujeres que varones. Entonces no se entiende demasiado por ahí, como es el tema de la participación. La cuestión de género y demás. Obviamente que nosotros tenemos sobrados ejemplos de la capacidad femenina, para ocupar cargos públicos realmente. Alguno le gustara más o le gustara menos. Pero realmente hemos tenido, Presidenta de la Nación, tenemos Gobernadora, hemos tenido Intendenta. Hemos tenido Presidencias del Concejo Deliberante, precedidas por Sras. También. Entonces esta cuestión de la paridad, nos pone a todos en pie de igualdad. Y vuelvo a decir, si. Porque si no a veces, caemos en estos juegos. Pensamos una cosa y decimos otra. Para quedar bien. Siempre escuchamos, cuando a último momento por ahí. Y yo insisto con lo mismo. No hay que ir a buscar a último momento, para completar las listas. Hay que trabajar de antemano. No hay que poner en un segundo lugar a nadie. Es una cuestión de capacidad. Si hemos tenido lista acá en 25 de Mayo, que han encabezado dos mujeres. Bienvenido sea. Pero también tenemos gente, que por ahí no ha tenido la posibilidad de participar en los partidos políticos. Porque no estaban dadas las condiciones de la participación. De la inclusión. No sé si alcanza a entender lo que quiero decir. No se daba lugar. ¿Entonces después cuando no se daba lugar? Por el dichoso cupo del 30%. Entonces hay que ir a buscar. Entonces cuando se dan las mesas de debate, las mesas de charlas, las mesas de expresión en los partidos políticos. No tienen que estar en segundo lugar. Son muy pocas las que agarran y aparecen. Hay ejemplos pero muy fuertes. De pocas mujeres en este mundo, que han trascendido. Bueno, eso estamos en vía de trabajarlo, de revisarlo y de ponerlo en un pie de igualdad ahora. Por esto que nosotros decíamos. No nos parece a algunos, y valga la libertad en cuanto al pensamiento, ha esta divergencia de pensamiento. Algunos decíamos, porque esto no es lo mismo, que se trabajó la otra vez, con el tema de la magistratura. Eso era otra cosa. Era otro el posicionamiento y era otro el fundamento. En cambio acá la participación de género tiene que estar garantizada. Y seguramente ahí va a aparecer lo otro que decíamos hoy. El género que está en el Documento. Muchas gracias. ……………………………………………………………………..

Presidente Di Salvo: Gracias Concejal Serafini ¿Algún otro Concejal va a hacer uso de la palabra?.............................................................................................................................

Concejal García: Pido la palabra Sr. Presidente. …………………………………….

Presidente Di Salvo: Tiene la palabra el Concejal García. …………………………

Concejal García: Bueno, a mi realmente me preocupa sobremanera la igualdad de oportunidades. Y sinceramente coincido con algunos Concejales preopinantes. Y por ahí en cierta manera voy a disentir con mi compañera de Bloque. Que esto de alguna manera cercena la igualdad de oportunidades. De todas maneras lo voy a acompañar, porque creo que culturalmente, tal vez no estamos maduros. Y todavía existe, este techo de cristal. Que puede afectar de alguna manera al género femenino. Porque tal vez es el momento de esto. Pero no dudo en que, la Ley que teníamos antes. Que en  ningún momento decía, como decía el Concejal Torre. Que no podía haber dos mujeres y un varón. Solamente establecía un mínimo. Era por ahí más ajustada la igualdad de oportunidades. Asique dada esta situación, de este momento histórico que estamos viviendo. Y por motivos culturales, pueden hacer que estos sean necesarios. Y en día lo voy a acompañar. Pero no dejo de pensar que en algún momento volvamos a un sistema como el que teníamos. Muchas gracias Sr. Presidente. …………………….

Presidente Di Salvo: Gracias Concejal García ¿Algún otro Concejal va a hacer uso de la palabra?.............................................................................................................................

Concejal Argañaraz: Pido la palabra Sr. Presidente. …………………………………

Presidente Di Salvo: Tiene la palabra por el cupo, la Concejal Argañaraz. …………

Concejal Argañaraz: Gracias Sr. Presidente. Bueno un poco. A lo mejor algunos, que me han escuchado hablar en algún momento. Piensan que es contradictorio el Dictamen que firme. Que es enviando al archivo el presente Proyecto. Realmente, yo creo que la Ley de cupos, que nunca fue Ley, cupo femenino. Como se quiso imponer acá. Si no que, fue una Ley de cupo de género. Por algo será que en ningún momento, se presentaron listas, donde el 70% fuesen mujeres y el 30% varones. Nuestra sociedad todavía, creo que falta mucha maduración, falta mucha participación de la mujer. Y es por distintas circunstancias. Nuestra sociedad todavía seguimos y en eso hago mea culpa. Seguimos educando a los varoncitos, diciéndoles no pueden hacerse la cama, no pueden lavar los platos, no pueden barrer. Bueno digamos, todavía estamos madurando bastante como, como sociedad. Y me parece, o yo por lo menos creo que, la Ley de cupo del 30%. No direccionada al género femenino, sino a género. Nos es suficiente poder participar en las listas. Y por otro lado. Me parece que el hecho de que dar obligatoriamente el 50%.Hace que los partidos políticos, al momento de conformar las listas, vayan a manotear nombre de mujeres, para cumplir con la Ley. A mí realmente como mujer no me gusta que me regalen las cosas. Me parece que estos derechos lo debemos ir ganando de a poco. Que nos va a llevar tiempo, si nos va a llevar tiempo. Pero seguramente las listas se van a conformar con mujeres militantes, que realmente tengan la responsabilidad necesaria y suficiente para sentarse en las bancas, como estamos ahora el grupo de mujeres. Entonces me parece que estas cosas así regaladas, no vienen bien. Me parece esto tiene que ser un trabajo muy fuerte por parte de los partidos políticos. Para ir incorporando en las filas, las mujeres que realmente tengan la conciencia de participación. La militancia suficiente y necesaria para conformar una lista. Por eso yo no estoy de acuerdo con este 50% y 50%. Estoy de acuerdo perfecto, que en ese 30% que se nos dio de participación. Y que vuelvo a repetir no es de mujeres, sino de género. A ver que más iba a decir, que no recuerdo. Disculpen. Entonces el juego que proponía. El ejercicio que proponía la Concejal Masague. Me parece que no es necesario. No me parece que funcione así la cosa. Y por eso vuelvo a repetir. Esto debe ser un trabajo sumamente intenso, por parte de los partidos políticos. Es una deuda que tenemos como partidos políticos. Muchos de los partidos políticos, tienen esta deuda fuertemente. Entonces por eso, a pesar de que yo siempre. Y si me habrán escuchado decir, que me gustaría que en algún momento que este Concejo Deliberante este conformado con un 50% de varones y un 50% por mujeres. No me parece que una Ley, lo propicie de esta manera. Esto debe ser un trabajo intenso por parte de los partidos políticos. Gracias Sr. Presidente. …………..

Presidente Di Salvo: Gracias Concejal ¿Algún otro Concejal va a hacer uso de la palabra?.............................................................................................................................

Concejal Masague: Pido la palabra Sr. Presidente. …………………………………

Presidente Di Salvo: Tiene la palabra la Concejal Masague. ……………………….

Concejal Masague: Muchas gracias. Históricamente, para la mujer nada fue regalado. Históricamente en el Derecho Romano. Del cual tenemos, vienen nuestros derechos. La mujer era la “princepinquipali”. El accesorio de lo principal. ¿Qué era lo principal? Adivinen. Que se le ocurre Sr. Presidente. La principalidad del hombre. Obviamente el padre, el marido, eran los principales. Hoy. Hemos andado un largo camino, como decía la propaganda no. De unos cigarrillos de otras épocas. Nada fue regalado. Y esto lo sabemos. Las luchas han sido muy grandes. Los dolores han sido muy grandes. Las humillaciones han sido tremendas. Pero no me quiero ir del tema. Para que no me reten y me llamen la atención. Y voy a ir a algunas cuestiones. Estadísticas. Esta cuestión. Esta Ley del cupo femenino, impacto en la composición de las distintas Cámaras. Un dato nada más. En el Senado, en el año 2005. A partir de esta Ley, se pasó del 2,8% en 1995, al 33,3% en el 200. O sea evidentemente. Y en este sentido, creo que no es regalo. Es acceso. Porque haber, esto. Hablar de regalo, en estas cuestiones. En estas conquistas. Que llevaron muchos años. Implica desconocer la mecánica de las hegemonías de género que han existido en todos los órdenes de la vida. Las hegemonías. Las hegemonías, techo de cristal. Estas cuestiones, que no están escritas, pero que existen. Y estas leyes lo que permiten, es ir perforando. Esto no es regalo. Esto es conquista. Esta Ley de cupos. Era del 30 y del 70. Que parecía que se, este. Sobre la que veníamos hablando, y voy hacer. Voy a leer. Lo que opina una Ex Legisladora de la ciudad de Bs. As. Diana Maffia, que también, es una estudiosa del tema de género. Y ella dice concretamente. Y esto solamente lo dejo a título de reflexión. Solo a partir de que hubo una masa crítica de mujeres en el Congreso, empezó a legislarse sobre el Cuerpo de las mujeres. Hasta entonces. Hasta entonces solo existía un cuerpo masculino. Que no paria, no menstruaba, no era violado, ni acosado. Muchas gracias. ……………………………………………………………..

Presidente Di Salvo: Gracias Concejal Masague ¿Algún otro Concejal va a hacer uso de la palabra?.............................................................................................................................

Concejal Ponce: Pido la palabra Sr. Presidente. …………………………………….

Presidente Di Salvo: Tiene la palabra la Concejal Ponce. ………………………….

Concejal Ponce: Si para coincidir con muchos de los conceptos, que ha vertido la Concejal Julieta Masague. Y para decir que esta Ley, no solo es por el cupo. Si no que  puede marcar, o dar inicios a una participación mucho más plena, más consciente, de la problemática de la mujer. Porque nuestra sociedad ha cambiado. Tiene en muchos problemas y la referente principal en todas estas problemáticas social. Y con el devenir de los cambios de la sociedad. Los asume y los sobrelleva la mujer. Por eso tampoco coincido, con que sea un 50 y un 50. Pero es un inicio. Quizás el día de mañana, las mujeres lleguemos a ser más que un 50 y un 50. Nada más Sr. Presidente. …………..

Presidente Di Salvo: Gracias Concejal Ponce ¿Algún otro Concejal va a hacer uso de la palabra? Voy a poner a consideración el Dictamen de la Comisión de Reglamento, que tiene 3 firmas. Que es por el archivo. De la Correspondencia Recibida. Los que estén por la afirmativa, sírvanse levantar su voto. ……………………………………

Secretaria: Voto afirmativo de los Concejales: Almirón, Ponzo, Pezzelatto, Argañaraz, y Gaya. Voto negativo de los Concejales: Ponce, Serafini, Botta, García, Masague, Bogado, Cicala, Fredes, Torre, Canullán y Di Salvo. ………………………………..

Presidente Di Salvo: Queda aprobada la Correspondencia por mayoría. …………..

Expediente Nº 222/2016

Presidente Di Salvo: Expediente Nº 222/2016. Proyecto de Ordenanza. Iniciado por Departamento Ejecutivo. Prórroga de la Ordenanza Nº 3244/2016. Plan de regularización de deudas municipales, hasta el día 31 de diciembre de 2016. …………

Secretaria: Proyecto de Ordenanza. Artículo 1º. Prorróguese el Texto Ordenado, según la Ordenanza 3244/2016. Referido al plan de regularización de deudas municipales, celebrada en Sesión Ordinaria el día 13 de julio de 2016, hasta el 31 de diciembre de 2016. Firma la Contadora Marta Ticera. Secretaria de Gobierno y Hacienda. Dr. Hernán Ralinqueo. Intendente Municipal. Dictamen de la Comisión de Reglamento. Reunida el día 20 de octubre de 2016. Desde el ámbito de esta Comisión se sugiere al Honorable Cuerpo la aprobación del presente Proyecto de Ordenanza. Artículo 1º. Autoriza al Poder Ejecutivo Municipal a prorrogar el plazo de vigencia de la Ordenanza N° 3244/2016 hasta el 31 de diciembre de 2016, conforme a las facultades otorgadas en su Artículo 10.Artículo 2: De forma. Firman los Concejales: Canullán, Almirón, Argañaraz, Serafini y Masagué. ………………………………….

Presidente Di Salvo: ¿Algún Concejal va a hacer uso de la palabra?.............................

Concejal Cicala: Pido la palabra Sr. Presidente. …………………………………….

Presidente Di Salvo: Tiene la palabra la Concejal Marina Cicala. ……………………

Concejal Cicala: Simplemente para decir, que por supuesto, que vamos a acompañar, al Poder Ejecutivo. Porque sería detrimento de todos nosotros y del pueblo. Ir en contra de la recaudación para el erario Municipal. Nada más Sr. Presidente. …………

Presidente Di Salvo: Gracias Concejal Cicala ¿Algún otro Concejal va a hacer uso de la palabra? Voy a poner a consideración, el Dictamen de la Comisión de Reglamento. Los que estén por la afirmativa. Aprobado por unanimidad. ………………………..

Expediente Nº 224/2016

Presidente Di Salvo: Expediente Nº 224/2016. Proyecto de Comunicación. Iniciado por Bloque Peronismo Renovador. Solicita al Departamento Ejecutivo información referente al predio del ferrocarril de la calle 36 e/ 8 y 9 de la ciudad de 25 de Mayo. Que fue anexado al Expediente Nº 227/2016. Proyecto de Comunicación. Iniciado por Bloques Cambiemos, Nuevo Siglo y UCR. Solicita al Departamento Ejecutivo información referente a permiso y/o autorización por parte de ADIF S.E. para derribar el paredón de calle 36 desde 8 a 9, de la ciudad de 25 de Mayo. ……………

Secretaria: Proyecto de Comunicación. Correspondiente al Expediente Nº 224/2016. Visto el derribo del paredón, movimiento de suelo, limpieza y reacondicionamiento del sector ferroviario en las calle 36 e/ 8 y 9. Y considerando que desde el año 2001, hasta la fecha. El sector conocido como galpones del ferrocarril. Estuvo y está parcialmente ocupado por las familias asentadas precariamente en dicho sector. Que era común ver en el paseo ferroviario lindero al lugar mencionado piletas de lona, cordeles de ropa, fuegos para cocinar, humo etc. Que viendo la intención del ejecutivo de trasladar a las familias que allí moran o usan el espacio físico, se desprende que el predio con todo lo allí plantado originalmente quedara libre. Que hemos escuchado de los distintos actores políticos y profesionales de nuestro distrito innumerables proyectos sobre ese espacio. Que hemos sido receptores de proyectos para el sector en cuestión como el de la asociación Veinticinqueño de vehículos clásicos (A.V.V.C.) entre otros. Que en la actualidad y visto el movimiento en el lugar son muchos los vecinos que preguntan que se realizara en el predio, así como también muchas las cosas que se dicen se harán en el lugar. Por Todo Ello: El Honorable Concejo Deliberante de Veinticinco de Mayo en uso de sus facultades sanciona lo siguiente con fuerza de: Comunicación. Artículo 1º: El Honorable Concejo Deliberante de 25 de Mayo, solicita al departamento ejecutivo informe: 1) Que proyecto tiene preparado para ejecutar en el predio de calles 36 entre las de 8 y 9 predio conocido como “galpones del ferrocarril”. 2) De tener algún proyecto en “carpeta” si es originado por el ejecutivo o por instituciones de nuestro medio. 3) De dársele participación a las instituciones de nuestro medio informe como y donde se recepcionan los proyectos que hubiere para llevar adelante en ese sector. Artículo 2º: El visto y los considerandos forman parte de la presente Proyecto de comunicación. Artículo 3: De Forma. Firma el Concejal: Silvio Almirón. Correspondiente al Expediente Nº 227/2016. Proyecto de Comunicación. Visto las declaraciones del Secretario de Desarrollo Social. El Lic. Kurt Rojas. Publicadas en el Diario de la Mañana. El día 17/09/2016. Y del día 21/09/2016. Teniendo en vista, que al paredón en que hace referencia, es de la Estación de Trenes, de la Estación de 25 de Mayo. Como así también, las instalaciones del ex Hogar de Transito. También ubicado en el predio de esa estación ferroviaria. La Resolución 1413/2008. Del Ministerio de Planificación Federal, Inversión pública Servicios y Considerando que el Poder Ejecutivo Municipal, derribo el paredón de la estación de trenes, de 25 de Mayo, de la calle 36, desde la calle 9 hasta la 8. De propiedad de ADIF S.E, antes. O NAVE y primigeniamente Ferrocarriles Argentinos. Que la Municipalidad de 25 de Mayo, obtuvo en su momento, permiso de ocupación precaria de ese predio. Cuya renovación se solicitó en el año 2011. Que la tenencia precaria, no autoriza a disponer de los bienes, de propiedad de ADIF S.E. Antes Ferrocarriles Argentinos y mucho menos destruirlos, sin el correspondiente permiso y/o autorización. Más allá de las razones invocadas, por el Secretario de Desarrollo Social de la Municipalidad de 25 de Mayo. Que como surge de las notas, el paredón es histórico y seguramente está previsto para cumplir una función. Que a la fecha no se ve personal municipal trabajando. Por el contrario se advierte la presencia de escombros desconociéndose si los trabajos en ese lugar continuaran. Que de dichas informaciones, el Funcionario dio cuentas del alojamiento en las instalaciones del ex Hogar de Transito. También de propiedad de ADIF S.E. de un grupo de familias que antes se ubicaban en el predio de atrás, del paredón en cuestión. Que manifestó que serían re ubicadas, mediante alquiler de viviendas. Por ello el HCD en uso de sus facultades, sanciona lo siguiente con fuerza de Comunicación. Artículo 1º. Solicitar al Poder Ejecutivo Municipal, que informe si cuenta con permiso y/o autorización por parte de ADIF S.E. para arribar el paredón en calle 36 de 9 a 8, de la ciudad de 25 de Mayo. Artículo 2º. En su caso informe fecha de permiso y/o autorización para esa obra. Y agregue la documentación que respalde esa decisión. Artículo 3º. Informe los trabajos que tiene previsto realizar y/o proyecto a llevar adelante en ese predio. Como así también si se seguirá derribando el paredón de calle 36. Artículo 4º. Cuantas personas se encuentran alojadas en las instalaciones del ex Hogar de Transito. Que se ubica en predio de la Estación de trenes de 25 de Mayo. Artículo 5º. Infórmese si han alquilado viviendas para la reubicación de esas familias y en su caso ubicación de las mismas y montos de los alquileres. Artículo 6º. Envíese copia de esta Comunicación con los Vistos y Considerandos, a las autoridades de ADIF S.E. Para su toma de razón. Artículo 7º. Comuníquese al Poder Ejecutivo Municipal. Artículo 8º. De forma. Firman los Concejales: García, Masague, Bogado, Cicala, Fredes y Torre. Dictamen de la Comisión de Reglamento. Reunida el día 20 de octubre de 2016. Desde el ámbito de esta Comisión se sugiere al Honorable Cuerpo. 1. Anexar al Expediente 224/2016. El Expediente 227/2016. 2. La aprobación de los presentes Proyectos de Comunicación. Firman los Concejales Canullán, Masague, Almirón y Serafini. ……………………..

Presidente Di Salvo:¿Algún Concejal va a hacer uso de la palabra? Pongo a consideración el Dictamen de la Comisión de Reglamento. Los que estén por la afirmativa. Aprobado por mayoría. Si por mayoría. ………………………………….

Secretaria: Voto afirmativo de los Concejales: Ponce, Serafini, Botta, García, Masague, Bogado, Cicala, Fredes, Torre, Canullán y Di Salvo. Voto negativo de los Concejales: Almirón (…)……………………………………………………………...

Concejal Argañaraz: No, no, no. Lo votamos………………………………………

Presidente Di Salvo: Vamos de vuelta. Los que estén por la afirmativa. La primera sí. Gaya no había votado. Por eso dije aprobado por mayoría. Votos afirmativo de (…)

Secretaria: Voto afirmativo de los Concejales: Ponce, Serafini, Botta, Ponzo, Pezzelatto, Argañaraz, García, Masague, Bogado, Cicala, Fredes, Torre, Canullán y Di Salvo. Voto negativo del Concejal: Almirón y Gaya. …………………………………

Presidente Di Salvo: Aprobado por mayoría. ………………………………………..

PUNTO 3

PROYECTOS PRESENTADOS

Expediente Nº 234/2016
Presidente Di Salvo: Pasamos al Punto 3 del Orden del día. Proyectos Presentados. Expediente Nº 234/2016. Proyecto de Ordenanza. Iniciado por Bloques Frente Renovador y UNA. Instálese sendos semáforos con alarmas lumínicas y sonoras, en calle Güemes esquinas P. Zabala y D.L. Varas respectivamente, para ser accionados exclusivamente en la salida de autobombas y/o vehículos de rescate de la Localidad de Norberto de la Riestra. La Comisión de Labor sugiere el pase a la Comisión de Obras y Servicios Públicos, Presupuesto y Reglamento. …………………………………….

Expediente Nº 235/2016

Presidente Di Salvo: Expediente Nº 235/2016. Proyecto de Resolución. Iniciado por Bloque Peronismo Renovador. ……………………………………………………….

Secretaria: Solicita al Departamento Ejecutivo el arreglo de las calles 1 y 37, correspondiente a la salida del Hospital. …………………………………………….

Presidente Di Salvo: La Comisión de Labor sugiere su pase a la Comisión de Obras y Servicios Públicos. ……………………………………………………………………

Expediente Nº 236/2016

Presidente Di Salvo: Expediente Nº 236/2016. Proyecto de Resolución. Iniciado por Bloque Peronismo Renovador. …..………………………………………………….

Secretaria: Solicita al Departamento Ejecutivo el cumplimiento de la Ordenanza Nº 3173/2013, referente a colocación de lámparas de alumbrado público en el Barrio “Quevedo” de la ciudad de 25 de Mayo.…………………….........................................

Presidente Di Salvo: La Comisión de Labor sugiere su pase a la Comisión de Reglamento. …………………………………………………………………………..

Expediente Nº 237/2016

Presidente Di Salvo: Expediente Nº 237/2016. Proyecto de Comunicación. Iniciado por Bloques Cambiemos, Nuevo Siglo y Unión Cívica Radical.…………………….

Secretaria: Solicita al Departamento Ejecutivo informe importes y destino de las ventas de desechos de la Planta de Reciclado Municipal durante el año 2016. . ……..

Presidente Di Salvo: La Comisión de Labor sugiere su pase a la Comisión de Ecología y Reglamento. ………………………………………………………………

Expediente Nº 238/2016

Presidente Di Salvo: Expediente Nº 238/2016. Proyecto de Comunicación. Iniciado por Bloques Cambiemos, Nuevo Siglo y Unión Cívica Radical. ………………………

Secretaria: Solicita al Departamento Ejecutivo informe estado actual del proceso de tratamiento de residuos que se cumple en la Planta de Reciclado Municipal. .…………

Presidente Di Salvo: La Comisión de Labor sugiere su pase a la Comisión de Ecología y Salud y Reglamento. ………………………………………………………

Expediente Nº 239/2016

Presidente Di Salvo: La Comisión de Labor sugiere la incorporación al Orden del Día, del Expediente 239/2016. Proyecto de Ordenanza. ……………………………

Secretaria:	Regula la instalación de actividades destinadas a centros de compras de gran escala, súper e hipermercados, mayoristas, minoristas y autoservicios, deroga la Ordenanza N°3223/2015. …………………………………………………………..

Presidente Di Salvo: La Comisión de Labor sugiere su pase a la Comisión de Obras y Servicios Públicos y   Reglamento. Vamos a votar un Cuarto Intermedio, para los Despachos de Dictámenes de Comisión. Si están por la afirmativa. Aprobado por unanimidad. Siendo las 22:41 Hs. Iniciamos el Cuarto Intermedio. ………………….
Invitamos a los Concejales a ocupar sus bancas. Siendo las 22:54 Hs. Iniciamos nuevamente la Sesión. Levantamos el Cuarto Intermedio. Se lee por Secretaría, el Proyecto y Dictamen de Comisión. …………………………………………………..

Secretaria: Proyecto de Ordenanza. Artículo 1º: Todo proyecto de instalación de actividades destinadas a centros de compras de gran escala, súper e hipermercados, minoristas, mayoristas, autoservicios y/o cualquier comercio que responda a idénticas características de comercialización de mercaderías comestibles y productos afines, dentro del Partido de 25 de Mayo, deberán ajustarse a las condiciones establecidas en la presente. Artículo 2º: A los fines de su clasificación se considerarán los comercios del rubro de acuerdo a la siguiente escala de superficie: Inciso A) Se considerarán centros de compras en gran escala, súper e hipermercados, aquellas instalaciones destinadas al comercio minorista y/o mayorista, cuyas instalaciones tengan una superficie de exposición, venta construidas y/o a construir, en un mismo predio, superior a 500 (quinientos) metros cuadrados los que se rigen por las disposiciones de la Ley N° 12573 y Decreto Provincial N° 2372/2001.Inciso B) Se considerarán centros de compra de menor escala a aquellos establecimientos destinados a igual actividad pero con una superficie de exposición, venta y depósitos construidos y/o a construir, en un mismo predio de más de 150 metros cuadrados. Artículo 3º: Las zonas aptas para la actividad comercial en gran escala definidas en el Inciso A) del Artículo 2° serán las comprendidas según Plan de Ordenamiento U/CS; U/7 RM; R/ BC1 y R/BC2 en la Ciudad de 25 de Mayo; en la Sección “G” de la Circunscripción IV en la Localidad de Norberto de la Riestra y en la Sección “B” de la Circunscripción IV en la Localidad de Pedernales. Artículo 4º:  El Departamento Ejecutivo, previo al trámite de localización y/o zonificación y/o habilitación, y a los efectos de evaluar la factibilidad, solicitará un análisis de impacto socioeconómico y ambiental que realizará una Universidad Nacional radicada dentro del territorio provincial; deberá tener en cuenta las normas existentes tanto a nivel Nacional y Provincial en materia de Lealtad Comercial, Defensa de la Competencia y de los Consumidores, como así también evaluar el impacto socioeconómico y ambiental que puede provocar este tipo de emprendimientos. A su vez podrá requerir a las instituciones representativas intermedias de los sectores correspondientes con personería jurídica un informe no vinculante que se adjuntará al expediente que versará sobre la incidencia del emprendimiento proyectado sobre los locales comerciales de la zona. El peticionante, soportará el costo del estudio de impacto socioeconómico y ambiental, eligiendo la Universidad Nacional que lo realizará. Artículo 5º: Los interesados en habilitar deberán cumplir con los siguientes requisitos-condiciones, además de los que se exigen para otras habilitaciones comunes, y sin perjuicio de otros que surjan oportunamente por cada caso: a) Los datos de titularidad del dominio, contrato de alquiler sellado, o contrato social, en su caso, con datos de cada uno de los socios y copia de última distribución de cargos. b) Declaración de Informe de inversiones a realizar en el emprendimiento. c) Emplear durante los dos años posteriores al inicio de la actividad al menos el 80% de los puestos de trabajo con residentes de más de dos (2) años en el Partido de 25 de Mayo. d) La  ubicación física para su instalación y funcionamiento  no podrá ser menor a un radio de 500 mts. A medirse desde los lugares de acceso con cualquier otro comercio de idéntica actividad. Artículo 6º: En los establecimientos indicados en el artículo 2 Inciso a y b, queda prohibido: su utilización como dormitorio o vivienda o la comunicación directa con lugar habitable, la instalación de altillos o divisiones de madera, la tenencia de animales domésticos, la instalación de cocinas, plantas de elaboración, fraccionamiento y/o despacho en sótanos y subsuelos, depositar mercadería en pasillos de circulación o en lugares inadecuados. Artículo 7º: Los autoservicios, supermercados y /o lotes con depósito cuyo salón de ventas exceda los 150 mts2  cubiertos, deberán solucionarse las maniobras de carga y descarga dentro de los límites de la parcela. Según Plan de Ordenamiento Territorial (P.O.T.)- Cap.2.4- Inciso K. Artículo 8º: En el caso de tratarse de dos (2) o más locales comerciales pertenecientes a una misma persona física o jurídica, las superficies destinadas a exposición, venta y depósitos de cada una de las sucursales deberán sumarse y en caso de alcanzar los parámetros fijados en el Artículo 2°, inciso A quedarán sujetos a las restricciones establecidas por la normativa provincial y lo determinado por el Artículo 3° de la presente Ordenanza, como así tampoco se autorizará la radicación a aquellos grandes emprendimientos, que en su configuración inicial y/o fusionado, y/o con distinta denominación de fantasía, o que pertenezcan a la misma cadena comercial, o que pretendan abrir bocas de expendio de menor escala, ya se encuentren instalados y/o en vía de instalación. Artículo 9º: Los proyectos que se presenten deberán sujetarse a las reglamentaciones vigentes: nacionales, provinciales y/o municipales en materia de radicación, habilitación, seguridad, construcción, salubridad, higiene, bromatología y medio ambiente. El inicio del trámite no constituye derecho adquirido, por lo que no se podrá iniciar actividad alguna, hasta no haber obtenido la habilitación, definitiva, considerándose nula cualquier autorización y / o permiso provisorio. Artículo 10º: Para la habilitación, ampliaciones, modificaciones y o mudanzas  de todo tipo de almacenes, supermercados de venta minorista y afines con sistema de autoservicio, de más de ciento cincuenta metros cuadrados (150m2) se exigirá un trámite de pre factibilidad. Artículo 11º: Desgravaciones tributarias a casos especiales. Aquellos comercios, de cualquier categoría que acrediten la venta o expendio de productos de manufactura o producción local o, el empleo de trabajadores residentes en nuestro Partido, podrán acceder a desgravaciones tributarias que serán definidas por el Concejo Deliberante, previo trámite realizado por ante el DEM. Artículo 12º: Cuando los titulares, no tengan una residencia mínima de dos años en el Partido, ininterrumpida e inmediata anterior a la presentación de la solicitud, los requisitos exigidos en el artículo 9, deberán requerirse a todo emprendimiento comercial, cualquiera sea la superficie, que ocupe. En caso de Sociedades, cualquiera fuese su domicilio legal, se considera residente, cuando el 51% del Capital social pertenezca a residentes del Partido, con las características, establecida en el párrafo anterior. Artículo 13º: Derogase la Ordenanza Municipal N° 3223/2015.Artículo 14º: De Forma. Firman los Concejales: Masagué, Serafini, Argañaraz, Almirón, Canullán, García, Ponce, y Cicala. Dictamen de la Comisión de Obras y Servicios Públicos. Reunida el día 24 de octubre de 2016. Desde el ámbito de esta Comisión, se sugiere al Honorable Cuerpo, la aprobación del presente proyecto de Ordenanza. Firman los Concejales: Argañaraz, Cicala, Almirón, García y Torre. Dictamen de la Comisión de Reglamento. Reunida el día 24 de octubre de 2016. Desde el ámbito de esta Comisión, se sugiere al Honorable Cuerpo, la aprobación del Dictamen emanado de la Comisión de Obras y Servicios Públicos. Firman los Concejales: Canullán, Masague, Almirón, Argañaraz, y Serafini. ………………………………………………………………..

Presidente Di Salvo: ¿Algún Concejal va a hacer uso de la palabra? Antes de lar tratamiento a los Expedientes. Voy a pedir nuevamente un Cuarto Intermedio. Pongo a consideración entonces. Los que estén por la afirmativa. Aprobado. Siendo las 23:03 Hs. Le pido a la Comisión de Reglamento, que pase a Presidencia, para el tratamiento del Despacho de la Comisión. ………………………………………………………...
Siendo las 23:45 Hs. Reanudamos la Sesión. Se lee por Secretaria el Despacho de la Comisión de Reglamento. ……………………………………………………………

Secretaria: Dictamen de la Comisión de Reglamento. Reunida el día 24 de octubre de 2016. Desde el ámbito de esta Comisión se sugiere al Honorable Cuerpo, la aprobación del presente proyecto de Ordenanza, con la modificación de los Artículos 10 y 12, los que quedarán redactados de la siguiente manera: Artículo 10º: Para las ampliaciones, y cambio de domicilios de todo tipo de almacenes, supermercados de venta minorista y afines con sistema de autoservicio, de más de ciento cincuenta metros cuadrados (150m2) se exigirá el trámite previsto en el Artículo 4°. Artículo 12º:Los titulares, deben tener una residencia mínima de dos años en el Partido, ininterrumpida e inmediata anterior a la presentación de la solicitud. En caso de Sociedades, cualquiera fuese su domicilio legal, se considera residente, cuando el 51% del Capital social pertenezca a residentes del Partido, con las características, establecida en el párrafo anterior. Firman los Concejales: Canullán, Almirón, Serafini, Masagué, y Argañaraz. …………………………………………………………………………..

Presidente Di Salvo: ¿Algún Concejal va a hacer uso de la palabra?..............................

Concejal Almirón: Pido la palabra Sr. Presidente. …………………………………..

Presidente Di Salvo: Tiene la palabra el Concejal Almirón. …………………………

Concejal Almirón: Bueno, destacar realmente desde este Cuerpo colegiado. Que hemos recibido. Todo el mundo ha recibido, aliciente para trabajar en esta Ordenanza. Desde los sectores que tienen que ver. Como la Cámara de Comercio. Como los comerciantes agrupados. Como las despensas de barrio. Con gente que realmente está preocupada y quiere ver cómo podemos reglamentar, el floreciente crecimiento de supermercados grandes y de espacios de ventas. Que ya realmente 25 de Mayo, está en un nivel de saturación interesante. Y donde podemos ver, un montón que han florecido últimamente, de emprendimientos de este tipo. Más allá de eso, recalcamos que todo lo que sea incorporado a esta Ordenanza. Que era una Ordenanza que estaba realmente, un poco completa. Se ha completado más y se le ha dado más aun, herramientas al Ejecutivo, para que pueda lograr los fines que están previstos en la Ordenanza. Son todos. No se ha inventado nada nuevo. Lo que se ha hecho, fue copiar, y ver y tratar de extraer lo mejor de cada una de las Ordenanzas. Que estaban dando vuelta realmente. Porque hoy es una problemática de 25 de Mayo. Es una problemática de toda la región. De toda la Pcia. y un poquito más allá de la Pcia. De Bs. As. Asique la idea fue trabajarlo en conjunto, todos los Bloques, con Presidencia. Todo el mundo. Con los Distritos vecinos que participaron. Con las distintas Instituciones intermedias. Y realmente, es tratar de dar una herramienta completa al Ejecutivo. Como para que pueda elaborar los fines que se persiguen. Fines políticos si se quieren. Porque son fines políticos y determinaciones políticas a tomar. Asique agradecer el acompañamiento de la sociedad que hemos tenido. Que hay parte de lo que ha volcado. En esas reuniones están volcadas en esta Ordenanza. Y que se ha hecho lo más prolijo posible y un trabajo hecho bastante a conciencia, desde este Cuerpo. Asique agradecer el acompañamiento de los vecinos y el trabajo colegiado que hecho este Cuerpo. Nada más Sr. Presidente. ………………………………………...

Presidente Di Salvo: Gracias Concejal. ¿Algún Concejal va a hacer uso de la palabra? Ponemos a consideración el Dictamen de la Comisión de Reglamento. Los que estén por la afirmativa. Aprobado por unanimidad. ……………………………………….

PUNTO 4

CONTESTACIONES DEL DEPARTAMENTO EJECUTIVO

Presidente Di Salvo: Punto 4. Contestaciones del Departamento Ejecutivo. Expediente 49/2016. Registrado como Comunicación Nº 5/2016. …………………
Secretaria: Solicita al Departamento Ejecutivo información referente a la escritura de retroventa de los 22 lotes del Sector Industrial Planificado. ………………………….

Presidente Di Salvo: La Comisión de Labor sugiere el pase a la Comisión de Obras y Servicios Públicos y Reglamento. …………………………………………………….

Presidente Di Salvo: Expediente 171/2016. Registrado como Proyecto Comunicación Nº 24/2016. …………………………………………………………

Secretaria: Solicita al Departamento Ejecutivo información referente al Hogar Canino. ……………………………………………………………………………..

Presidente Di Salvo: La Comisión de Labor sugiere el pase a la Comisión de ecología y Salud. ……………………………………………………………………………….

PUNTO 5

CORRESPONDENCIA RECIBIDA Y/O REMITIDA

Expediente Nº 230/2016

Presidente Di Salvo: Expediente Nº230/2016. ……………………………………..

Secretaria:.Asociación Profesionales Hospital Unzué de 25 de Mayo. Solicitan reunión con todos los bloques del H. C. D. para tratar la adhesión del municipio a la Ley Provincial de desgaste laboral y la implementación de un  régimen de automatización de los salarios del personal de salud. …………………………………

Presidente Di Salvo: La Comisión de Labor sugiere su pase a la Comisión de Ecología y Salud, Presupuesto y Reglamento. ………………………………………..

Presidente Di Salvo: Nota del Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sustentable de la Nación. ……………………………………………………………………………….

Secretaria: Contestación a la Resolución N° 61/2016. Adjunta informe de la situación en la que se encuentran los vertederos de residuos a cielo abierto. ……………………

Presidente Di Salvo: La Comisión de Labor sugiere su pase a la Comisión de Ecología y Salud. ……………..………………………………………………………

Secretaria: Nota de la Comisión N° 2 de Ecología. Solicita prórroga por 30 días para el tratamiento del Expediente N° 22/2016. Y Expediente N° 55/2016. ..

Presidente Di Salvo: Se autoriza. ……………………………………………………

Secretaria: Nota de la Comisión N° 3 de Obras Públicas. Solicita prórroga por 30 días para el tratamiento del Expediente N° 189/2016. ……………………………………

Presidente Di Salvo: Se autoriza. ……………………………………………………

Secretaria: Nota de la Comisión N° 3 de Obras Públicas. Solicita prórroga por 30 días para el tratamiento del Expediente N° 192/2016. ……………………………………

Presidente Di Salvo: Se autoriza. ……………………………………………………
Secretaria: .Radiograma del Honorable Concejo Deliberante de San Miguel. Declaración N° 144/2016. Expresa preocupación y rechazo a la posible sanción de la Ley que regula la utilización de los productos fitosanitarios. …………………………

Presidente Di Salvo: La Comisión de Labor, sugiere anexar al Expediente Nº22/2016 y Expediente Nº55/2016. Que tramitan en la Comisión de Ecología. ….

Secretaria: Radiograma del Honorable Concejo Deliberante de Trenque Lauquen. Resolución N° 422/2016. Vería con agrado la necesidad de modificar el capítulo “Del régimen municipal” de la Constitución Bonaerense. …………………………………

Presidente Di Salvo: Siendo las 23:54 Hs. Y no habiendo más temas que tratar. Invitamos al Concejal Serafini a la Bandera. Y recordar a los Sres. Concejales, que el lunes 31. 19Hs. Nos reuniremos en reunión informal, en la localidad de Del Valle. …

